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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jakuba Camrdy
a soudci JUDr. Lenky Matyasové a Mgr. Ondieje Mrikoty v pravni véci zalobee: P. C., proti
zalovanému: Okresni soud v Jindfichové Hradci, se sidlem Klasterska 123/11, Jindfichuv
Hradec, v fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ceskych
Bud¢jovicich ze dne 19. 12. 2014, ¢.j. 10 A 183/2014 - 3,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
I1. Zadny z Gcastniki nem a pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odiuvodnéni:

Nejvyssimu spravnimu soudu byla dne 30.1.2015 Krajskym soudem v Ceskjch
Bud¢jovicich predlozena kasacni stiznost zalobce (dale jen ,,sté¢zovatel) sméfujici proti usneseni
Krajského soudu v Cesk;'fch Budé¢jovicich ze dne 19.12.2014, ¢.j. 10 A 183/2014 — 3, kterym
krajsky soud odmitl podani stézovatele ze dne 2. 12. 2014, jimz se stézovatel domahal pfezkumu
postupu Okresniho soudu v Jindfichové Hradci pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informace.

Jelikoz stézovatel pfi podani kasacni stiznosti nesplnil svou poplatkovou povinnost
a rovnéz nedolozil splnéni podminky dle § 105 odst. 2 s. f. s (pfedlozenim plné moci udélené
jim advokatu nebo pfedlozenim dokladu o sté¢zovatelové vysokoskolském pravnickém vzdélani),
vyzval jej Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 4. 2. 2015, ¢.j. 5 As 17/2015 — 7, ve stanovené
lhate k zaplaceni soudniho poplatku a predlozeni plné moci udélené advokatovi nebo
k pfedlozeni dokladu o vysokoskolském pravnickém vzdélani. Zaroven Nejvyssi spravni soud
v témze usneseni sté¢zovatele poucil o tom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhuaté zaplacen,
soud fizen{ zastavi.

V podani doruceném Nejvyssimu spravnimu soudu dne 19. 2. 2015 stézovatel pozadal
o osvobozeni od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce pro fizeni o kasaéni stiznosti.
K zadosti pfilozil své cestné prohlaseni, v némz uvedl, ze jeho zpusob bydleni je ,,nendjemni
nevlastnické samostatné nebytové obydlf*, vyse zdanitelnych pifjmu je 0 a vyse pi{jmu nezdanitelnych
je ,pres i tisice korun mésicné‘. Dale zde mj. uvedl, Ze divodem nemoznosti provozovat
vydélecnou cinnost je plna invalidita, Ze vyse jeho penéznich zavazka ¢ini ,,desetitisice” a ,,3piisobilost
zeizovat: nenarusend”. Soucasné dolozil potvrzeni Utadu prace Ceské republiky ze dne 5. 2. 2014,
ze je osobou v hmotné nouzi od kvétna 2007 dosud.
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Nejvyssi spravni soud zadost sté¢zovatele o osvobozeni od soudnich poplatkt a navrh
na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasaéni stiznosti usnesenim ze dne 19.3.2015,
C.j.5As 17/2015 - 18, zamitl, nebot’ dospél k zavéru, ze se v ptipadé kasacni stiznostl
stézovatele jedna o svévolné uplatnovani prava nemajici souvislost s jeho osobnimi zivotnimi
podminkami. Zarovenn Nejvyssi spravni soud v témze usnesen{ stézovatele opétovné vyzval,
aby ve lhaté 1 tydne od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek a pfedlozil plnou moc
udélenou advokatovi. Stézovatel byl mj. poucen o tom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhuté
zaplacen, soud fizeni zastavi.

Dle dorucenky bylo stézovateli usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 3. 2015,
¢.j. 5 As 17/2015 — 18, doruceno dne 30. 3. 2015. Tydenni lhuta k zaplaceni soudniho poplatku
tak uplynula dne 7. 4. 2015. V takto stanovené lhut¢ ani pozdéji vsak sté¢zovatel soudni poplatek
nezaplatil.

Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen
,»zakon o soudnich poplatcich®) vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti. Podle
§9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasacni
stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhaté, kterou mu urci; po marném
uplynuti této lhuity soud fizeni zastavi. Podle § 47 pism. c) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi,
stanovi-li tak tento nebo zvlastn{ zakon.

Jak jiz bylo feceno, Nejvyssi spravni soud zjistil, Ze stézovatel ve lhaté stanovené
usnesenim ze dne 19. 3. 2015, ¢.j. 5 As 17/2015 — 18, ani pozdéji poplatek za kasaéni stiznost
ve vysi 5000 K¢ neuhradil. Nejvys$simu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni o kasacni
stiznosti podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. . s. zastavit.

Pro uplnost lze uvést, ze sté¢zovatel rovnéz soudu ve stanovené lhuté nedolozil,
ze je zastoupen advokatem. Stézovatel bez pfislusného pravnického vzdélani ovSem v fizeni
o kasacni stiznosti advokatem zastoupen byt musi (§ 105 odst.2 s. . s.) a nesplnéni této
podminky fizeni by bylo divodem pro odmitnuti kasacni stiznosti, pokud by nebylo toto fizeni
pro nezaplaceni soudntfho poplatku zastaveno.

Jelikoz bylo fizeni o kasa¢ni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. f. s. zadny z ucastnikti pravo na nahradu jeho naklada.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 10. dubna 2015

JUDr. Jakub Camrda
pfedseda senatu





