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ROZHODNUTI

Nejvyssi spravni soud jako karny soud rozhodl v senatu slozeném 2z pfedsedy
JUDr. Zdefika Kithna a ¢&end JUDr. Miroslavy Jirmanové, JUDr. Hany Sajnerové,
Mgr. Vojtécha Jarose, JUDr. Ireny Schejbalové a JUDr. Petry Janouskové o navrhu ministra
spravedlnosti na zahajeni fizeni o karné odpovédnosti soudniho exekutora ze dne 7.7. 2015,
¢j. MSP-63/2015-OSD-ENA/14, proti karné obvinénému Mgr. I. N., soudnimu exekutorovi,
Exekutorsky ufad Ostrava, se sidlem Tésinskd 120/54, Ostrava — Slezska Ostrava, na nevefejném
jednani dne 20. 10. 2015,

takto:

Podle § 14 pism. b) zikona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudcu, statnich
zastupct a soudnich exekutord, a § 121 odst. 1 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech
a exekucni cinnosti (exekucni fad), se Fizeni o karné zalobé proti kirné obvinénému
Mgr. I. N., soudnimu exckutorovi, Exekutorsky ufad Ostrava, se sidlem Tésinska 120/54,
Ostrava — Slezska Ostrava,

pro skutek, Ze

jako soudni exekutor neposkytl dohledovému organu soucinnost pii vykonu statniho dohledu,
konkrétné neposkytl exekucni spis, ackoliv byl o to Ministerstvem spravedlnosti
pozadan, a to dopisem  ze dne  4.3.2015,  ¢. MSP-63/2015-OSD-ENA/5,  utrgenci
ze dne 17. 3. 2015, ¢. MSP-63/2015-OSD-ENA/6, a dile pisemnou vytkou ze dne 30. 3. 2015,
¢j. MSP-63/2015-OSD-ENA/8,

tedy

timto jednanim mél porusit jeho povinnosti stanovené § 7 odst. 4 pism. a) exekucnfho fadu
a v podstaté tak znemoznit vykon statniho dohledu,

¢imZ se mél dopustit
zavazného karného deliktu podle § 116 odst. 3 pism. a) exekucniho fadu,

zastavuje.



14 Kse 8/2015

Oduvodnéni:

[1] Navrhem ministra spravedlnosti ze dne 7. 7. 2015 bylo zahajeno karné fizeni se soudnim
exckutorem Mgr. I. N., ktery se mél dopustit kairného provinéni podle § 116 odst. 3 pism. a)
zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exckutorech a exekuéni ¢innosti (exekucni fad), ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,exekucni fad®).

2] Nejvyssi spravni soud jako soud karny rozhodoval ve vécech karné
obvinéného jiz n¢kolikrat, naposledy dnesntho dne ve véci vedené zdejsSim soudem
pod sp. zn. 14 Kse 4/2015. Nejvyssi spravni soud v uvedené véci rozhodl o ulozeni karného
opatfeni podle § 116 odst. 6 pism. d) exekuéniho fadu, tj. odvolani karné obvinéného
z exekutorského ufadu. Proti rozhodnuti karného soudu neni opravny prostfedek pfipustny.
Uvedené rozhodnutf nabylo pravni moci dnem vyhlaseni, tj. 20. 10. 2015.

[3] Podle § 14 pism. b) zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudct, statnich zastupct
a soudnich exekutora, v relevantnim znéni [s|endt bex iistnibo jednani iizeni zastavi, |...| jde-li
0 soudniho exekutora, Zanikl-li mu vikon exekutorského diradn. Zanik vykonu exekutorského uradu
upravuje § 15 exekuénfho fadu. Podle tohoto ustanoveni zanika vykon exekutorského ufadu
téz odvolanim exekutora [§ 15 odst. 1 pism. c) cit. zakonal.

[4] Protoze v dané véci doslo k zaniku vykonu exekutorského ufadu karné obvinénym, soud
fizeni zastavil [§ 14 pism. b) zakona ¢. 7/2002 Sb.].
Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti neni  odvolani ptipustné.

V Brné¢ dne 20. fijna 2015

JUDr. Zdenék Kiithn
pfedseda karného senatu





