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USNESEN I

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudct JUDr. Jakuba Camrdy a Mgr. Ondieje Mrakoty v pravni véci zalobce: O2 Czech
Republic a.s., se sidlem v Praze 4, Za Brumlovkou 266/2, proti zalovanému: Ceskjf
telekomunikacéni Gfad, se sidlem v Praze 9, Sokolovska 219, 190 00, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 20. 11. 2014, ¢.j. 8 A 98/2014 - 68,

takto:
I Rizeni se zastavuje.
I1. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Shora uvedenym rozsudkem Mestsky soud v Praze (dale jen ,méstsky soud®) zamitl
zalobu zalobce (dale jen ,stézovatel®), kterou se domahal urceni, ze pfednostni rozhodovani
spori o zaplaceni penézité castky podle § 129 odst. 2 zakona ¢ 127/2005 Sb., v nichz byla
navrthovatelem pouze jedna jedini osoba vykonavajici komunikacni cinnost, pfedstavoval
nezakonny zasah do jeho prav. Zaroven navthoval, aby zalovany byl povinen zdrzet
se pfednostniho rozhodovani ve sporech o zaplaceni penézité castky podle § 129 odst. 2 zakona
¢. 127/2005 Sb. v fizenich tykajicich se jednoho tucastnika. Pozadoval rovnéz, aby Zzalovany byl
povinen mu nahradit naklady fizeni.

Stézovatel podal dne 6.1.2015 proti uvedenému rozsudku méstského soudu kasacni
stiznost.

V souladu s § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich pfedpist, je s podanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle
polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkt, ktery je pfilohou uvedeného zikona, je kasacni
stiznost zpoplatnéna castkou 5000 K¢. Soucasti kasacni stiznosti byl i navrh na nafizeni
predbézného opatfeni. V souladu s ustanovenim § 4 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdé¢jsich predpisd, je s podanim navrhu na nafizeni
pfedbézného opatieni spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky ¢. 5 sazebniku
soudnich poplatku, ktery je pfilohou uvedeného zikona, je navrh na nafizeni pfedbézného
opatfeni zpoplatnén ¢astkou 1000 K¢.

Soudni{ poplatek za kasa¢n{ stiznost ani soudni poplatek za navrh na nafizeni
ptedbézného opatfeni nebyl soucasné s podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud proto
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stézovatele vyzval usnesenim ze dne 20. 1. 2015, ¢ j. 5 As 7/2015 - 15, ke splnéni poplatkové
povinnosti a stanovil mu k tomu pfiméfenou lhatu. Soucasné byl sté¢zovatel poucen o nasledcich
nesplnéni poplatkové povinnosti. Usneseni bylo dodino do datové schranky stézovatele
dne 22. 1. 2015, doruceno bylo dne 23.1.2015, 00:30:01 hod. Lhuta k zaplaceni soudnich
poplatkt uplynula dne 30. 1. 2015.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni
splatny podanim kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhute,
kterou mu uréf; po marném uplynut této lhity soud fizeni zastavi. Podle ustanoveni § 47
pism. ¢) s. f. s. soud fizen{ usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

Stézovatel ve lhuté stanovené Nejvyssim spravnim soudem ani nasledné soudni poplatek
nezaplatil. Nejvy$simu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni podle § 9 odst. 1 zakona
¢. 549/1991 Sb. ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s. zastavit.

Jelikoz fizenf bylo zastaveno, nema dle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. Zadny z Gcastnika
pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 3. 4nora 2015

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





