4 As 3/2015 - 30

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném z pifedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcth Mgr. Alese Roztocila a JUDr. Jiffho Pally v pravni véci zalobee: F. J. M.,
zast. JUDr. Pavlem Tomkem, advokatem, se sidlem Polska 4, Karlovy Vary, proti zalovanému:
Krajsky afad Karlovarského kraje, se sidlem Zavodni 353/88, Katlovy Vaty, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 31. 10. 2014, ¢. j. 30 A 48/2014
- 37,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu ndklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

1] Krajsky soud v Plzni rozsudkem ze dne 31. 10. 2014, ¢. j. 30 A 48/2014 - 37,
zamitl zalobu proti rozhodnuti Krajského ufadu Karlovarského kraje ze dne 2. 4. 2014, ¢. j.
615/DS/14-3, kterym zalovany zamitl odvolani proti usneseni Magistritu mésta Katlovy Vary, ze
dne 12.2.2014, ¢ j. 12377/0D/13/1/Mar. Uvedenym usnesenim magistrat zastavil fizeni o
zadosti zalobce ve véci udéleni fidicského opravnéni skupiny B a vydani fidi¢ského prikazu pro
neodstranéni podstatnych vad zadosti, které neumoznovaly pokracovat v fizeni.

2] Proti tomuto rozsudku podal zalobce (dale téz ,sté¢zovatel®) vcas kasacni stiznost.

3] Vzhledem k tomu, ze podle § 4 odst. 1 pism. d) zikona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisy, je s podanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové
povinnosti, a soudni poplatek uhrazen nebyl, Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 6. 1. 2015,
C. j. 4 As 3/2015 - 15, vyzval stézovatele k zaplaceni soudntho poplatku za kasacni stiznost
ve vysi 5.000 K¢ ve lhuté sedmi dnt od doruceni usneseni a poucil jej, ze jinak bude fizeni
o kasacni stiznosti zastaveno. Stézovatel byl rovnéz poucen o tom, ze muze pozadat
o osvobozeni od soudnich poplatkt.

[4] Piipisem ze dne 12. 1. 2015 pozadal stézovatel prostfednictvim svého zastupce
o prodlouzeni lhuty k dhradé¢ soudniho poplatku o 14 dna. Nejvyssi spravni soud v odpovédi
na tuto zadost ptipisem ze dne 13. 1. 2015, ¢. j. 4 As 3/2015 - 21, prodlouzil lhutu k dhradé
soudniho poplatku tak, Ze konéf uplynutim tif tydnid od doruceni usneseni zdejstho soudu ze dne
6. 1. 2015, ¢.j. 4 As 3/2015 - 15. Zaroven stézovatele opétovné poudil o nasledcich nezaplaceni
soudniho poplatku.
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[5] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ,,[n]ebyl-/i poplatek za rizeni splatny podinin
navihun na abdjeni 1izens, odvolani, dovoldni nebo kasacni stignosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k. _jeho
gaplaceni ve Lhité, kterou mu urii; po marném uplynuti této lhiity soud 1izeni 3astavi®,

[6] Stézovatel byl fadné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a poucen o nasledcich,
které nastoupi v piipadé nezaplaceni. Prodlouzena lhuta tif tydnu, kterou Nejvyssi spravni soud
urcil stézovateli k zaplaceni soudniho poplatku pfipisem ze dne 13. 1. 2015, ¢.j. 4 As 3/2015 - 21,
byla pocitina od doruceni usneseni ze dne 6.1.2015, ¢ j. 4 As 3/2015 - 15, tj. ode dne
12.1.2015. Tato lhuata skoncila tedy v pondéli dne 2. 2. 2015. Stézovatel vak navzdory vyzvé
a nalezittmu pouceni ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil. Nejvyssi spravni soud
proto fizeni o kasacni stiznost zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni
s § 47 pism. c¢) zakoma ¢ 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich pfedpist
(dale jen ,s. . 5.%).

[7] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
véty prvé s. f. s za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno,
zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 3. inora 2015

JUDr. Dagmar Nygrinova
pfedsedkyne senatu





