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USNESENI

Nejvys$si spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce
asoudcu JUDr. Jana Vyklického a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobkyné
HEAVY MACHINERY SERVICES a.s., se¢ sidlem Ceské Velenice, Jana Pernera 159,
zastoupené spole¢nosti ARIADNA, s.r.0., se sidlem Praha 3, Bofivojova 21/2419,
proti zalovanému Odvolacimu finanCnimu feditelstvi, se sidlem Brno, Masarykova 31,
o nesouhlasu Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich s postoupenim véci Méstskym soudem
v Praze,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci vedené u Krajského soudu v Ceskych Bud¢jovicich
pod sp. zn. 10 Af 60/2014 je p¥islus§ny Krajskysoud v Ceskych Budéjovicich.

Odiuvodnéni:

Méstskému soudu v Praze (dile jen ,,méstsky soud®) byla dne 20. 2. 2014 dorucena
zaloba, v niz se zalobkyné domdha zruseni rozhodnuti Zalovaného, kterym bylo zamitnuto
odvolan{ proti platebnimu vyméru Finanéniho ufadu pro Prahu 4 (dale ,.financ¢ni Gfad®) ze dne
7.06. 2012, ¢. j. 347427/12/004513107669, jimz byl zalobkyni vyméfen nadmérny odpocet dan¢
z pfidané hodnoty za zdanovaci obdobi mésice listopadu 2009.

Usnesenim ze dne 16.7.2014, ¢ j.3 Af9/2014 - 45, postoupil méstsky soud véc
Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich s odivodnénim, ze sucinnosti od 1.1.2013
se stal vécné a mistné piisluSnym spravcem predmétné dané Specializovany financni ufad,
na ktery pfesly kompetence vykonu spravy dani z finanénfho ufadu. Méstsky soud postupoval
v souladu s ustanovenim § 12a zakona & 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské republiky,
ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen ,,zakon o financni sprave®), dle néhoz je pro pfezkoumani
rozhodnuti Specializovaného financ¢ntho dfadu jako spravniho organu prvniho stupné k fizeni
ve spravnim soudnictvi mistné pfislusny krajsky soud, v jehoz obvodu ma navrhovatel bydlisté
nebo sidlo, popfipadé, vjehoz obvodu se zdrzuje. Vzhledem k tomu, ze sidlo zalobkyné bylo
v dobé podani zaloby v obvodu piisobnosti Krajského soudu v Ceskjch Budé&jovicich, byla pravé
tomuto soudu véc podle ustanoveni § 7 odst. 5 véta prva zakona ¢. 150/2002 Sb., soudntho fadu
spravniho, ve znéni pozdé¢jsich predpisu (dale jen ,.s.f.s.”) méstskym soudem postoupena
k projednani.

Krajsky soud v Ceskych Budé&jovicich s postoupenim véci nesouhlasil a v souladu
s §7odst. 5 véta druha s. f. s. pfedlozil spis Nejvy$simu spravnimu soudu k rozhodnuti
o piislusnosti. V ptipisu ze dne 16. 9. 2014, ¢. j. 10 Af 60/2014 — 51, uvadi, ze § 12a zikona
o finan¢ni spravé nabyl ucinnosti teprve 1. 1. 2013, pficemz prvoinstanéni spravni rozhodnuti
bylo vydano finan¢nim ufadem jiz dne 7. 6. 2012. Domniva se proto, ze pfedmétné ustanoveni
nelze na nyni projednavanou véc aplikovat a Specializovany financén{ dfad neni v souzené véci
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spravni organ prvého stupné. Vzhledem ktomu, Ze pfedmétem odvolaciho fizeni bylo
rozhodnuti vydané finanénim dfadem, bylo nezbytné odvozovat mistni pfislusnost soudu prave
od tohoto spravniho organu.

Nejvyssi spravni soud se s argumentaci krajského soudu neztotoznil. Postupoval pfitom
podle smyslu dale uvedené zakonné upravy a v souladu s rozhodnutim zdejstho soudu ze dne
30.9. 2014, ¢. j. Nad 349/2014 — 54, které bylo vydano v procesné identické véci, a zavéry
z néj plynouci tak musi byt ucastnikim tohoto fizeni znamy.

Podle § 7 odst. 2 s. f. s., ve znéni ucinném od 1. 1. 2012, plati, Zze nestanovi-li tento nebo

vlastni zakon jinak, je k 1izeni mistné prislusny soud, v jeho obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci

vydal rozhodnuti v pronim stupni. V dané véci je timto zvlastnim zakonem zakon o finanéni sprave,

ktery v § 12a stanovi nasledujici: ,,1” oblasti piisobnosti Specializovaného financnibo rivadu jako spravniho

orgdanu proniho stupné je k 1izeni ve spravnim soundnictvi mistné prislusny krajsky soud, v jehog obvodu
md navrhovatel bydlisté nebo sidlo, popripade, v jehog obvodu se zdrgnje.”

Prvoinstancni spravni{ rozhodnuti v nyni posuzované véci nepochybné vydal finanéni
ufad v obvodu meéstského soudu, avsak nasledné (s ucinnosti ode dne 1. 1. 2013) se podle
ustanoveni § 11 odst. 1 zdkona o finanéni spravé stal vécné a mistné pfislusnym spravcem
pfedmétné dané Specializovany financni afad, na ktery pfesly kompetence vykonu spravy dani.
Spravni zaloba dosla méstskému soudu dne 20. 2. 2014, tedy po nabyti dcinnosti zakona
o finanéni spravé. Platl pfitom, % § 712a gdkona o finanini sprivé, jakoto vlastni pravidlo o misini
Drislusnosti sonds, dopadi i na nyni posuzovanou vée. Z povahy procesniho prava totig vyphjvd, Ze ustanoveni
procesnich predpisii prisobi ode dne nabyti icinnosti nového ikona (...) pokud prechodnd ustanoveni nestanovi
Jinak (viz bod [7] usneseni zdejstho soudu ze dne 30. 9. 2014, ¢. j. Nad 349/2014 — 54).

Nelze pominout, ze k § 12a zdkona o finanéni sprave se vztahuje pfechodné ustanoveni
cl. XVI zikona ¢. 407/2012 Sb. Toto ustanoveni ovSem pouze upravuje procesni zpusob
dokonceni jiz zapocatych fizeni ve spravnim soudnictvi soudem mistné pfislusnym podle
stavajicich pfedpisu (tedy Méstskym soudem v Praze), respektive pfislusnost tohoto soudu
k vydani opétovného rozhodnuti v pfipadech, kdy bylo jeho pivodni rozhodnuti ve véci pattici
do pfedmétného okruhu zruseno (viz téz divodova zprava k zakonu ¢. 407/2012 Sb., dostupna
z www.psp.cz). Z toho ovsem vyplyva, ze v daném piipadé¢, kdy bylo soudni fizeni zahdjeno
az po ucinnosti zakona o finanéni spravé, se ustanoveni § 12a tohoto zakona na probihajic
soudni fizen{ v plném rozsahu pouzije.

Obdobn¢ jako v fizeni sp. zn. Nad 349/2014, i nyni Nejvyssi spravni soud ovéfil,
7e zalobkyné ma sidlo v Ceskych Velenicich, a spada tudiz do obvodu pusobnosti Krajského
soudu v Ceskych Budéjovicich (viz Piloha 2 bod 3., ve spojeni s bodem 23. Piilohy 3 zikona
¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, piisedicich a statni spravé soudu a o zméné nékterych dalsich
zakonu). S ohledem na vyse uvedené shledal Nejvyssi spravni soud nesouhlas Krajského soudu
v Ceskych Budéjovicich s postoupenim véci nedivodnym a rozhodl, e pravé tento soud
je mistn¢ piislusnym k rozhodnuti véci (§ 7 odst. 2 s. f. s., ve spojeni s § 12a zakona o financéni
sprave). Rozhodnutim zdejstho soudu o mistni pfislusnosti jsou soudy vazany (§ 7 odst. 5 s. f. s.).

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 8. ffjna 2014

Mgr. Radovan Havelec
pfedseda senatu
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