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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jakuba Camrdy
a soudca JUDr. Lenky Matyasové a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravni véci zalobkyné: H. H.,
proti zalovanému: a) Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Pofi¢cnim pravu 1,
Praha 2, b) Ufad prace Ceské republiky — krajska poboéka v Brné, kontaktni pracoviité
Veseli nad Moravou, tf. Masarykova 117, Veseli nad Moravou, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti
zalovaného a) ze dne 29.7.2014, ¢&.j. MPSV-UM/5961/14/4S-JMK, a proti rozhodnuti
zalovaného b) ze dne 4. 7. 2014, ¢. j. 32891/2014/VNM,

takto:

Vécse postupuje véené a mistné piislusnému Krajskému soudu v Brné.

Oduvodnéni:

Nejvyssimu spravnimu soudu bylo dne 21. 8. 2014 doruceno pisemné podani, v némz
podatelka pfedné¢ namitala, ze jeji matce (A. H.) nebyl pfiznan pfispévek na péci, jak vyplyva
z ptilozeného rozhodnuti Utadu prace Ceské repubhky krajské pobocky v Brné, kontaktniho
pracovisté Veseli nad Moravou, ze dne 4. 7. 2014, ¢.j. 32891/2014/VNM, vydaného v prvaim
stupni. Podatelka dale napadala rovnéz k zalobé pfiloéené rozhodnuti Utadu prace Ceské
republiky — krajské pobocky v Brné, kontaktnftho pracovisté Veseli nad Moravou, ze dne
22.4.2014, ¢.j.197447/14/HO, vydané v prvaim stupni, a odvolaci rozhodnuti Ministerstva
prace a socialnich véci ze dne 29. 7. 2014, ¢. j. MPSV-UM/5961/14/4S-JMK, jimiz byl jeji matce
pfiznan pouze prukaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,,TP“ namisto
pozadovaného prukazu oznaceného symbolem ,,ZTP*.

Nejvyssi spravni soud posoudil podani z hlediska jeho obsahu jako Zalobu napadajici
zminéna rozhodnuti spravnich organt a dospél k zavéru, Zze neni k fizeni o této zalobé vécné
piislusny. Podle § 12 odst. 1 s. 1. s. ,,Nejyss7 sprivni soud jako vrcholny soudni orgdan ve vécech patiicich
do pravomoci soudii ve spravnim soundnictvi ajistuje jednotu a Zdkonnost rogzhodovdni tim, e rozhoduje
0 kasalnich stiZnostech v pripadech stanovenych timto akonem, a dale rozhoduje v dalsich pripadech stanovenych
timto nebo wlastnim zdakonens . Nejvyssi spravai soud je tak v soudnim fizeni spravnim pfislusny
rozhodovat v nékterych vécech volebnich, ve vécech politickych stran a politickych hnuti,
o kompetencnich zalobach, o navrzich na zruseni opatfeni obecné povahy a o kasacnich
stiznostech proti rozhodnutim krajskych soudu jednajicich ve spravnim soudnictvi.

O takovou véc se v daném piipad¢ nejedna. Podani dorucené Nejvyssimu spravnimu
soudu svym obsahem broji jednak proti rozhodnuti spravnitho organu prvnitho stupné
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o nepfiznani pifspévku na péci a dale proti rozhodnutim spravnich organt obou stupnd, jimiz byl
opravnéné A. H. pfiznan prikaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,, TP
namisto pozadovaného prikazu oznaceného symbolem ,,ZTP“. Nejvyssi spravni soud k tomu
uvadi, ze k fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu dle § 65 a nasl. s. f. s. neni vécné
piislusny a neni tedy opravnén se touto véci meritorné zabyvat.

Podle § 7 odst. 1 s. f. s. jsou k rozhodovani mj. o zalobach proti rozhodnuti spravniho
organu véené pifslusné krajské soudy.

Mistni pfislusnost je v daném piipadé upravena v § 7 odst. 3 s. f. s., ktery, ve znéni
ucinném od 27. 11. 2012, stanovi, ze ve vécech ,,pritkazu osoby se zdravotnim postizenim,
ptispévku na péci a divek pomoci v hmotné nouzi je k fizeni piislusny krajsky soud, v jehoz
obvodu mi navrhovatel bydlisté nebo sidlo, poptipadé v jehoz obvodu se zdrzZuje.”.

K projednani pfedmétné zaloby je tedy mistné piislusny krajsky soud, do jehoz obvodu
spada obec, v niz ma podatelka bydlisté. Timto soudem je tudiz Krajsky soud v Brné. Nejvyssi
spravni soud proto podle § 7 odst. 4 s. 1. s. postoupil véc k vyfizeni Krajskému soudu v Brné jako
soudu vécné a mistné piislusnému. Bude na krajském soudu, aby v posuzovaném piipadé nejprve
posoudil splnéni podminek fizeni, vcetné vyjasnéni, zda podatelka podala Zalobu osobné
(a pokud ano, zda je k takovému podani opravnéna), ¢i zda ji podava jako zastupkyné své matky
(se shodnym bydlistém jako podatelka). Pokud jde o cast zaloby napadajici rozhodnuti
o nepfiznani pfispévku na péci, bude tfeba dale ovéfit, zda zaloba pouze nespravné sméfuje proti
rozhodnuti Utadu price Ceské republiky — krajské pobocky v Brné jakozto spravniho orginu
prvniho stupné, ackoli zde jiz v dobé podani Zaloby existovalo rozhodnuti Ministerstva prace
a socialnich véci jakozto odvolaciho organu, ¢i zda zaloba byla podana, aniz by byly vycerpany
fadné opravné prostfedky ve spravnim fizeni (Cili aniz by bylo podano odvolani ¢i vyckano
rozhodnutf odvolactho organu).

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 11. zaf{ 2014

JUDr. Jakub Camrda
predseda senatu





