6 Azs 291/2014 - 57

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Jany Brothankové
a soudcu Mgr. Ondfeje Mrakoty a JUDr. Tomase Langaska v pravni véci zalobece: M. H., proti
zalovanému: Ministetstvo vnitra - Odbor azylové a migraéni politiky, se sidlem Nad Stolou
936/3, Praha 7, tykajici se zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 9. 2014, ¢. j. OAM-
122/LE-BE03-K01-2014, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze ze
dne 25. 11. 2014, ¢. j. 45 Az 51/2014 - 7,

takto:

I. Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z ucastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduavodnéni:

[1] Nejvyssimu spravnimu soudu byla dne 12. 12. 2014 dorucena kasacni stiznost zalobce
(dale jen ,,stézovatel”) datovana dnem 8. 12. 2014, kterou se domaha zruseni usneseni Krajského
soudu v Praze ze dne 25. 11. 2014, ¢. j. 45 Az 51/2014 - 7. Timto usnesenim krajsky soud odmitl
zalobu podanou zalobcem proti rozhodnuti Zalovaného o zamitnuti zadosti o udéleni
mezinarodni ochrany, a to pro neodstranéni vad podani, nebot’ zalobce na vyzvu soudu
k odstranéni vad nereagoval. V kasacni stiznosti stézovatel soucasné¢ pozadal o ustanoveni
zastupce z fad advokatd pro toto fizeni.

2] Usnesenim ze dne 23. 1. 2015, ¢. j. 6 Azs 291/2014 — 9, které bylo stézovateli doruceno
dne 31. 1. 2015, byl stézovatel vyzvan, aby ve lhat¢ dvou tydnt od doruceni tohoto usneseni
dolozil k zadosti o ustanoven{ advokata pro fizeni o kasacni stiznosti vyplnény formulaft ,,Potvrgeni
a problaseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomerech  pro osvobozeni od soudnich  poplatkii
a pro ustanovent Zdstupce sondens*, ktery byl stézovateli v pfiloze k tomuto usnesen{ zaslan.

[3] Dne 12. 2. 2015 byl zdejsimu soudu dorucen stézovatelem formulat ,,Potvrzeni a prohlaseni
0 0sobnich, majetkovych a vydélkovych pomeérech pro osvobozeni od sondnich poplatkii a pro ustanoveni dstupce
soudens. Stézovatel vsak vyplnil pouze polozky pod clankem I. Poméry osobni a rodinné a polozku
pod clankem V. odst. 18., kde uvedl, Ze nepobira davky statni socidlni podpory (podpory
v nezaméstnanosti), co dolozil také potvrzenim Utadu prace Ceské republiky — krajské pobocky
pro hlavni mésto Prahu. Ostatni polozky formulafe zustaly nevyplnény. Jelikoz takto dolozené
Prohlaseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech stézovatele vsak neni uplné
a Nejvyssi spravni soud na jeho zakladé nemohl stézovatelové zadosti o ustanoveni advokata
vyhovet, vyzval stézovatele usnesenim ze dne 17. 2. 2015, €. j. 6 Azs 291/2014 — 20, opakované
vyzval, aby ve stanovené lhuté soudem zaslany formulaf vyplnil dplné¢ a fidil se poucenim,



6 Azs 291/2014

jez se nachaz{ na konci tohoto formulafe. Nejvyssi spravni soud v této vyzve sté¢zovateli vysvétlil,
ze uvadi-li, ze je zenaty, mus{ vyplnit také polozky pod ¢clankem VIII. [ydélkové a majetkové poméry
manzela Fadatele. Dale pak pokud nema zadné pifjmy, je tfeba tyto skutecnosti do zaslaného
formulafe vyplnit. Soud nemuze pfedjimat, ze pokud Zadatel neuvede Zzadné udaje ohledné
piijmt, znamena to, ze zadné pifjmy nema.

[4] Posledné uvedenou vyzvu dorucoval Nejvyssi spravni soud stézovateli na adresu, kterou
vyplnil do Probldseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomerech, a ktera se shodovala rovnéz
s adresou hlaseného pobytu stézovatele. Protoze vSak pfi dorucovani pisemnosti nebyl na této
adrese zastizen, a nebylo mozné ji odevzdat ani osob¢, ktera by byla opravnéna ji pfijmout, byla
doru¢ovana pisemnost ulozena podle § 49 odst. 3 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho
fadu (dale jen ,,obcansky soudni fad®). Stézovatel si vSak usneseni nevyzvedl, a dne 5. 3. 2015
tudiz doslo k fikci doruceni dle § 49 odst. 4 obc¢anského soudniho fadu. Pisemnost nebylo mozné
vhodit do domovni nebo jiné stézovatelem uzivané schranky, byla proto vracena Nejvyssimu
spravnimu soudu dne 10. 3. 2015. Nejvyssi spravni soud dne 11. 3. 2015 vyvésil na své uredni
desce po dobu 30 dnu sdéleni o doruceni pfedmétné pisemnosti a moznosti si ji u soudu
vyzvednout.

[5] Protoze stézovatel si uvedenou vyzvu nevyzvedl, ani opétovné nedolozil vyplnéné
Probldseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech, Nejvyssi spravni soud pfi rozhodovani o jeho
zadosti vychazel s podkladd, které stézovatel pfedlozil dne 12. 2. 2015. Usnesenim ze dne
22.4.2015, ¢ j. 6 Azs 291/2014 — 33, Nejvyssi spravni soud zamitl navrth stézovatele
na ustanoveni zastupce a vyzval jej, abyvelhut¢ dvou tydnt od doruceni tohoto usneseni
bud’ pfedlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti,
nebo ve stejné lhuté prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonu vyzadovano pro vykon advokacie. K doruceni citovaného usneseni doslo opét fikci dle
§ 49 odst. 4 obc¢anského soudntho fadu, a to dne 18. 5. 2015, dvoutydenni lhuta ke splnéni vyzvy
tak uplynula v pondéli dne 1. 6. 2015. O doruceni pfedmétné pisemnosti a moznosti si ji u soudu
vyzvednout Nejvyssi spravni soud dne 26. 5. 2015 vyvésil sdéleni na své afedni desce.

[6] Stézovatel v uvedené lhute, ani do dne vydani tohoto usneseni vyzvu nesplnil; nedolozil
své pravni zastoupeni, pifip. schopnost vystupovat v fizeni bez advokata. Stézovatel téz nepozadal
o daldi prodlouzeni lhity z vaznych davodu.

[7] Nejvyssi spravni soud proto — v souladu s poucenim, jehoz se stézovateli v citovaném
usneseni dostalo — kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ustanovenim § 120
s. f. s. odmitl, nebot’ nebyly splnény podminky fizeni a tento nedostatek nebyl pfes vyzvu soudu
odstranén, procez v fizeni nebylo mozno pokracovat.

[8] Podle § 60 odst. 3 s.f.s. vespojeni s § 120 s. f. s. zadny z ucastniki nema pravo
na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostiedek piipustny.

V Brné dne 23. ¢ervna 2015

Mgr. Jana Brothankova
pfedsedkyné senatu





