6 Ads 281/2014 - 49

OPRAVNE USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl pfedsedou senatu JUDr. Petrem Prachou v pravni véci
zalobce: S. M., zastoupen Mgr. FrantiSkem Drlikem, advokatem, se sidlem nam. Miru 9,
Sumperk, proti Zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim
pravu 1/376, Praha 2, proti rozhodnuti pivodniho zalovaného Krajského ufadu Olomouckého
kraje, se sidlem Jeremenkova 40a, Olomouc, ze dne 30. 11. 2007, ¢. j. KUOK 120257/2007,
v fizen{ o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 23. 10.
2014, ¢.j. 38 Ad 73/2011 — 252,

takto:

Zahlavi  rozsudku Nejvyssiho  spravntho soudu ze dne 28. 7. 2015,
¢.j. 6 Ads 281/2014 - 38, se opravuje takto: slova , Krajsky afad Olomouckého kraje, odbor
socialnich véci, se sidlem Jeremenkova 40a, Olomouc, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
30.11. 2007, ¢. j. KUOK 120257/2007¢ se nahrazuji slovy: ,,Ministerstvo prace a socialnich
véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1/376, Praha 2, proti rozhodnuti pivodniho Zzalovaného
Krajského ufadu Olomouckého kmje ze dne 30. 11. 2007, ¢. j. KUOK 120257 /2007

Oduvodnéni:

Rozsudkem ze dne 28. 7. 2015, ¢ j. 6 Ads 281/2014 — 38 (dale ,,0znaceny rozsudek®),
Nejvyssi spravni soud zamitl kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé
ze dne 23. 10. 2014, ¢. j. 38 Ad 73/2011 - 252.

S udinnost zdkona ¢ 366/2011 Sb., kterym se méni zakon ¢ 111/2006 Sb., o pomoci
v hmotné nouzi, ve znéni pozdéjsich predpist, zikon ¢ 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach,
ve znéni pozd¢jsich pfedpist, zikon ¢. 117/1995 Sb., o stitni socidlni podpofe, ve znéni
pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony, od 1. 1. 2012 ex lege pfesla pusobnost odvolactho
organu (Krajského tufadu Olomouckého kraje) na Ministerstvo prace a socialnich véci.
Ministerstvo prace a socidlnich véci po uvedeném datu vystupovalo jako pasivné legitimovany
ucastnik fizeni - zalovany (stov. § 69 zakona ¢ 150/2002 Sb., soudni fad sprivni, ve znéni
pozdéjsich predpisy, dale ,s. f. s.“). Pravé s Ministerstvem prace a socialnich véci jako
se zalovanym Nejvyssi spravn{ soud spravné jednal (napf. informace o probihajicim fizeni ze dne
18.12. 2014, ¢. j. 6 Ads 281/2014 — 17, ¢i zaslani doplnéni kasacni stiznosti k vyjadfeni ze dne
22.1. 2015, ¢.j. 6 Ads 281/2014 - 35). Omylem je vsak v zahlavi oznaceného rozsudku jako
zalovany uveden puvodni zalovany (Krajsky dfad Olomouckého kraje, odbor socialnich véci,
se sidlem Jeremenkova 40a, Olomouc). Z uvedeného je zfejmé, ze zahlavi oznaceného rozsudku
obsahuje zjevnou nespravnost.
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Podle § 54 odst. 4 s. 1. s., jenz se aplikuje na zakladé § 120 téhoz zakona i v fizeni pfed
Nejvyssim spravnim soudem, pfedseda sematu opravi v rozsudku i bez navrhu chyby v psani
a poctech, jakoz 1 jiné zjevné nespravnosti. Tyka-li se oprava vyroku, vydd o tom opravné
usnesen{ a muze odlozit vykonatelnost rozsudku do doby, dokud opravné usneseni nenabude
pravni moci. Opravnym usnesenim je tfeba opravit chyby v psani a poctech ¢i zjevné
nespravnosti i v pfipadé¢, Zze nelze provést opravu na vsech stejnopisech, tedy i v pfipadé, ze tyto
stejnopisy byly doruc¢ovany elektronicky (srov. Soudni fad spravni. Komentaf. Praha: Leges, 2014,
s. 479). Jelikoz bylo v tomto piipadé doruc¢ovano prostfednictvim datové schranky (elektronicky),
rozhodl se pfedseda senatu opravit zjevnou nespravnost v zahlavi oznaceného rozsudku tak,
jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prosttedky pifpustné.

V Brné dne 10. srpna 2015

JUDrt. Petr Priicha
pfedseda senitu





