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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
asoudci Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobee: P. C.,
proti zalovanému: Okresni soud v Jindfichové Hradci, Jindfichtv Hradec, Klasterska 123/11,
o zalobé na ochranu proti necinnosti zalovaného, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Ceskffch Budgjovicich z 20. 11. 2014, ¢. j. 10 Na 104/2014 - 3,

takto:

l. Rizeni se zastavuje.

1. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduavodnéni:

Zalobce (dale té2 ,,stéZovatel”) véasnou kasaéni stiznosti napadl v zahlavi uvedené usneseni
Krajského soudu v Ceskych Bud¢jovicich z 20. 11. 2014, ¢. j. 10 Na 104/2014 - 3, jimz bylo
odmitnuto jeho podani ze dne 27. 10. 2014.

Nejvyssi spravni soud sté¢zovatele vyzval usnesenim z 22.12.2014, ¢.j.3 As
254/2014 - 5, k zaplaceni soudniho poplatku za kasaéni stiznost ve vysi 5.000 K¢ a k predlozeni
plné moci advokatovi, ktery ho bude zastupovat v fizeni. Stézovatel nasledné pozadal
pro nedostatek prostfedkd o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti a o osvobozeni
od soudnich poplatk.

Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 3. 2. 2015, ¢. j. 3 As 254/2014 - 17, oba navrhy
zamitl (vyroky I. a IL) a vyzval sté¢zovatele k zaplaceni soudniho poplatku a k predlozeni
plné moci udélené advokatovi ve lhaté do jednoho tydne od doruceni usneseni. Nejvyssi spravni
soud soucasn¢ stézovatele poucil o tom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhuté zaplacen,
soud fizeni zastavi, pro nesplnéni podminky zastoupeni pak piipadné kasacni stiznost
odmitne. Toto usneseni s uvedenym poucenim bylo zalobci doruceno dne 12.2.2015.
Zalobce ve stanovené Thité nesplnil ani jednu z vyzfvanjch povinnosti, pouze elektronickym
sdélenim z 19. 2. 2015 polemizoval s vyse uvedenym usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu.

Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich predpisu, vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti. Podle § 9 odst. 1
zakona ¢. 549/1991 Sb. plat, ze nebyl-li poplatek za fizeni splatny podinim kasaéni stiznosti
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplacen{ ve lhuté, kterou mu uréi; po marném uplynuti
této lhuty soud fizeni zastavi. Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni
(dale jen ,,s5. 7 5. %), soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.
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Vzhledem k tomu, ze stézovatel nezaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost
ani v dodatecné¢ urcené lhuaté a o nasledcich nesplnéni vyzvy soudu byl poucen, Nejvyssi spravni
soud po marném uplynuti lhuty fizeni zastavil v souladu s § 9 odst. 1 zikona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich a § 47 pism. ¢) zikona ¢ 150/2002 Sb., soudni fid spravni.
Nejvyssi spravni soud podotyka, ze u stézovatele je naplnén i divod pro odmitnuti kasacni
stiznosti podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., nebot’ odstranitelny nedostatek fizeni — absence
povinného zastoupeni advokatem v fizeni o kasacni stiznosti - pfes vyzvu soudu nebyl odstranén
a pro tuto vadu nelze v fizen{ dale pokracovat.

O nakladech fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3 s. f. s., podle néhoz

zadny z ucastnikd nemd pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo Zzaloba
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 53 odst. 3
s. f. s.).

V Brné dne 18. bfezna 2015

JUDr. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





