4 As 237/2014 - 60

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senat¢ slozeném z predsedkyné¢ JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct Mgr. Alese Roztocila a JUDr. Jiffho Pally v pravni véci zalobce: L. H., ,
proti zalovanému: Krajsky soud v Brné, se sidlem Rooseveltova 16, Brno, v fizeni o kasaéni
stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 31. 10. 2014, ¢.j. 31 A 70/2014 -
18,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
1I. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

[1] Krajsky soud v Brné usnesenim ze dne 31. 10. 2014, ¢.j. 31 A 70/2014 - 18, odmitl
zalobu proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 9. 7. 2014, & j. 5 To 246/2014 - 165,
kterym byla zamitnuta stiznost zalobce proti usneseni Méstského soudu v Brné ze dne
25.6.2014, ¢. j. 7 T 50/2014 - 152, jimz bylo rozhodnuto o tom, ze soudkyné¢ JUDr. Dita
Repkovia neni vylou¢ena z vykonavani tkond trestniho fizeni v trestnf véci vedené u Méstského
soudu v Brné pod sp. zn. 7 T 50/2014.

2] Proti tomuto usneseni podal zalobce (dale téZ ,,stézovatel) vcas kasacni stiznost.

[3] Vzhledem k tomu, ze podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, je s podanim kasacéni stiznosti spojen vznik poplatkové
povinnosti a soudni poplatek uhrazen nebyl, Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 3. 12. 2014,
C.j. 4 As 237/2014 - 13, vyzval stézovatele k zaplaceni soudntho poplatku za kasaéni stiznost
ve vysi 5.000 K¢ ve lhuté¢ sedmi dnd od doruceni usneseni a poucil jej, ze jinak bude fizeni
o kasacni stiznosti zastaveno. Zaroven zalobce vyzval, aby soudu dolozil plnou moc udélenou
advokatu k zastupovan{ v fizeni o kasa¢ni stiznosti, nebo doklad o vysokoskolském pravnickém
vzdélani, a to ve lhaté¢ dvou tydna od doruceni usneseni. Stézovatel byl dale poucen o tom,
ze muze pozadat o osvobozeni od soudnich poplatki a o ustanoveni pravniho zastupce.

[4] Stézovatel podanim ze dne 15. 12. 2014 poziadal o osvobozeni od soudnich
poplatki a ustanoveni pravniho zastupce a piilozil k nému prohlaseni o svych majetkovych
pomérech. Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 19. 12. 2014, ¢ j. 4 As 237/2014 - 54,
nepfiznal zalobci osvobozeni od soudniho poplatku a zamitl zadost o ustanoveni zastupce
pro fizeni o kasacni stiznosti, nebot’ shledal, ze se v pfipadé jeho kasacni stiznosti jedna o zjevné



nedspésny navrh. Stézovatel totiz podal kasacni stiznost proti usneseni, jimz krajsky soud spravné
odmitl spravni Zalobu proti trestnimu rozhodnuti Krajského soudu v Brné ze dne 9. 7. 2014,
&j.5 To 246/2014 - 165, protoze nebylo vijeho pravomoci o ni rozhodnout. Zadost
o osvobozeni od soudnich poplatka proto zdejsi soud zamitnul, aniz by bylo potfeba se dale
zabyvat finanénimi poméry Zalobce. Nejvyssi spravni soud dale zamitl 1 zadost o ustanoveni
zastupce, protoze ve smyslu § 35 odst. 8 véty prvni zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znén{ pozdéjsich piedpisu (dale jen ,,s. f. 5.°), stézovatel nesplioval podminky pro osvobozeni
od soudnich poplatka. Zaroven byl stézovatel vyzvan, aby ve lhut¢ péti dni od doruceni
uvedeného usneseni zaplatil soudni poplatek a ve lhuté¢ dvou tydnd od jeho doruceni dolozil
plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti nebo vlastni
vysokoskolsky diplom o pravnickém vzdélani. K tomu byl poucen o nasledcich nesplnéni téchto

vyzev.

[5] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-ii poplatek 3a rizeni splatny podinin
ndvrbu na ahdjeni 17zent, odvolani, dovoldni nebo kasacni stignosti gaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho
zaplaceni ve lhité, kterou mu uris; po marném uplynuti této thiity soud 1izent Zastavi.

[6] Stézovatel byl fadné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a poucen o nasledcich,
které nastoupi v piipadé jeho nezaplaceni. Lhuta péti dnt, kterou Nejvyssi spravni soud urcil
stézovateli k zaplaceni soudniho poplatku v usneseni ze dne 19. 12. 2014, ¢j. 4 As 237/2014 - 54,
doruceném stézovateli podle dorucenky zalozené ve spisu dne 7. 1. 2015, uplynula v pondéli dne
12. 1. 2015. Stézovatel vsak navzdory vyzvé a nalezitému pouceni ve stanovené lhuté soudni
poplatek nezaplatil. Nejvyssi spravni soud proto fizeni o kasacni stiznosti zastavil podle § 9 odst.
1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. . s.

[7] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
véty prvé s. f. s. za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno,
zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiredky pfipustné.

V Brné dne 14. ledna 2015

JUDt. Dagmar Nygrinova
pfedsedkyné senatu





