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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
asoudci JUDr. Jakuba Camrdy a Mgr. Ondieje Mrikoty v pravni véc Zalobce: M. S.,
proti zalovanému: Zeméméficky a katastralni inspektorat v Praze, se sidlem Pod Sidli§tém
1800/9, Praha 8, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze
ze dne 9. 12. 2014, ¢.j. 46 A 75/2014 -9,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Shora uvedenym usnesenim Krajsky soud v Praze (dale jen ,krajsky soud®) postoupil
zalobu  stézovatele proti  rozhodnuti  zalovaného  k Méstskému  soudu v Praze.
Predmétnou zalobou stézovatel brojil proti rozhodnuti zalovaného ze dne 20.10.2014,
¢.j. ZKIPR-O-126/1037/2014-11, kterym bylo zamitnuto odvolani stézovatele a potvtzeno
rozhodnuti Katastralnftho ufadu pro hl. m. Prahu, katastralni pracovist¢ Praha ze dne 18. 6. 2014,
sp. zn. OR-308/2013-101, jimz nebylo vyhovéno navrhu stézovatele na opravu udaja v katastru
nemovitosti, spoc¢ivajicich ve vedeni poznamky o nafizeni exekuce na majetek stézovatele.

Stézovatel podal dne 30.12. 2014 proti uvedenému usneseni krajského soudu kasacni
stiznost.

Podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,s. f. s.%), musi byt stéZovatel v fizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupen advokatem;
to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za n¢j jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie. Vzhledem k tomu, Ze st¢zovatel uvedenou podminku fizeni nesplnil, byl vyzvan
usnesenim zdejstho soudu ze dne 7. 1. 2015, €. j. 5 As 214/2014 - 4 k dolozeni splnéni podminky
podle § 105 odst. 2 s. f. s. pro fizeni o pfedmetné kasacni stiznosti, a to bud’to pfedlozenim plné
moci udélené advokatu nebo pfedlozenim dokladu o vysokoskolském pravnickém vzdélani.

Stézovatel soucasné nesplnil ani poplatkovou povinnost podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpist; byl proto tymz usnesenim
rovnéz vyzvan k tomu, aby podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatk, ktery je pfilohou
uvedeného zakona, uhradil soudni poplatek ve vysi 5000 K¢. Stézovatel byl soucasné poucen
o zpusobu platby a jeji identifikaci, o moznosti pozadat o osvobozeni od soudniho poplatku,
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jsou—li u néj dany davody dle § 36 odst. 3 s. f. s., jakoz i o nasledcich nesplnéni poplatkové
povinnosti.

Vzhledem k tomu, Ze stézovatel ucinil své podani (kasacni stiznost) z datové schranky,
bylo mu rovnéz doruceno do datové schranky; dodano do datové schranky dne 13.1.2015,
doruceno dne 17. 1. 2015 v 12:19:07 hod.

Podle ustanoven{ § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni
splatny podanim kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté,
kterou mu urc; po marném uplynuti této lhiaty soud fizeni zastavi. Podle ustanoveni
§ 47 pism. ¢) s. f. s. soud fizenf usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

Stézovatel ve lhité stanovené NejvySsim spravnim soudem ani nasledné soudni poplatek
nezaplatil. Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni podle § 9 odst. 1 zakona
¢. 549/1991 Sb. ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s. zastavit.

Jelikoz fizeni bylo zastaveno, proto nema dle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. Zzadny

z Gcastnikd pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3
s. . s).

V Brné dne 3. tnora 2015

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





