2 Ads 212/2014 - 31

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové
asoudct JUDr. Karla Simky a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci zalobce: Ing. L. D., proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1, Praha
2, o navrhu zalobce, jenz se tyka naroku A. K., nar. X, zemfelé dne Y, na piispévek na péci,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 5. 11. 2014, ¢.
j- 4 Ad 18/2014 — 10,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastnfki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni o kasacni stiznosti.

Odavodnéni:

Usnesenim Mcéstského soudu v Praze ze dne 5.11.2014, ¢.j.4 Ad 18/2014 - 16,
byl s odkazem na § 46 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fidu spravniho,
ve znéni pozd¢jsich pfedpisu (dile jen ,s. f. s.), odmitnut nejasny navrh zalobce (dale
jen ,,stézovatel”) ze dne 16. 4. 2014, jenz se tykal naroku A. K., nar. X, zemfelé dne Y, na
piispévek na péci.

Usneseni méstského soudu napadl stézovatel dne 20.11.2014 kasacni stiznosti,
v niz pozadal rovnéz o ustanoveni, pfip. o doporuceni zastupce. Nejvyssi spravni soud jej proto
s ohledem na ust. § 35 odst. 8 s. f. s. vyzval k dolozeni osobnich, majetkovych a vydélkovych
pomeéri ve lhuté dvou tydnd vyzvou ze dne 12. 12. 2014, ¢. j. 2 Ads 212/2014 — 11, dorucenou
st¢zovateli dne 18.12.2014. Protoze stézovatel své majetkové poméry nedolozil, rozhodl
Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 14. 1. 2015, ¢ j. 2 Ads 212/2014 — 14, o zamitnuti
jeho zadosti o ustanoveni zastupce. Uvedenym usnesenim byla stézovateli zaroven poskytnuta
lhata dvou tydnt od jeho doruceni k pfedlozeni plné moci udélené advokatovi k zastupovani
v fizeni o kasaéni stiznosti, anebo k prokazani, ze sam disponuje vzdélanim potfebnym podle
zvlastnich zakonu pro vykon advokacie (§ 105 odst. 2 s. f. s.). StéZzovatel byl poucen rovnéz
o tom, ze pfi nesplnéni této procesni povinnosti bude kasacni stiznost odmitnuta ve smyslu
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s. Pfedmétné usneseni
bylo stézovateli doruceno dne 22. 1. 2015. Lhuta stanovena k doplnéni plné moci udélené
advokatu pro zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti tedy uplynula v souladu s ustanovenim
§ 40 odst. 2 s. f. s. dne 5. 2. 2015. Do dnes$nfho dne vsak stézovatel splnéni podminky podle
§ 105 odst. 2 s. 1. s. neprokazal.
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Nejvyssi spravni soud pfipoming, ze pfed posouzenim merita véci se musi vzdy zabyvat
tzv. podminkami fizeni. Mezi tyto podminky fizeni pati{ i povinné zastoupeni stézovatele
advokatem podle § 105 odst. 2 s. . s. Protoze stézovatel nedolozil povinné zastoupeni ve smyslu
uvedeného ustanoveni ani k vyzvé soudu, nebylo mozné v fizeni pokracovat a kasacni stiznost
vécné projednat.

Z téchto davodia Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a)
ve spojeni s § 120 s. f. s.

Pro uplnost je na misté dodat, Ze Nejvyssi spravni soud se nezabyval dalsi podminkou
fizeni, tj. uhrazenim soudniho poplatku za kasacni stiznost, nebot’ fizeni ve vécech socialni péce
je osvobozeno od soudnich poplatkti podle § 11 odst. 1 pism. b) zikona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpis.

O nakladech fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. f. s., podle kterého
zadny z Gcastnika pravo na nahradu naklada fizeni, které bylo zastaveno nebo byla-li Zaloba
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 25. Gnora 2015

JUDt. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu





