6 As 209/2014 - 16

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném predsedkyné Mgr. Jany Brothankové
a soudcu JUDr. Petra Prachy a JUDr. Tomase Langaska v pravn{ véci zalobce: CGM Czech a.s.,
se sidlem Taborska 1148/32, Rl’(:any, zastoupeného Mgr. Viktorem Klimou, advokatem,
se sidlem Melantrichova 477/20, Praha 1, proti zalovanému: U¥ad pro ochranu hospodafské
soutéZe, sesidlem Tt. Kpt. Jarose 7, Brno, tykajici se zaloby proti rozhodnuti predsedy
zalovaného ze dne 11.4.2012, ¢.j. UOHS-R257/2011/VZ-6414/2012/310/MMI, ve véci
zastaveni fizeni o pfezkoumani ukont zadavatele, vfizeni o kasacni stiznosti Zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 3. 7. 2014, ¢. j. 30 Af 66/2012 - 140,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduiuvodnéni:

Rozsudkem ze dne 3. 7. 2014, ¢. j. 30 Af 66/2012 - 146, Krajsky soud v Brné zamitl
zalobu, jiz se zalobce domahal pfezkoumani v zahlavi uvedeného rozhodnuti pfedsedy
zalovaného ze dne 11. 4. 2012, ¢. j. UOHS-R257/2011/VZ-6414/2012/310/MMI, ve véci
zastaveni fizeni o pfezkoumani ukont zadavatele. Uvedeny rozsudek krajského soudu napadl
zalobce (dale téz ,,sté¢zovatel) véas podanou blanketni kasac¢ni stiznosti.

Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 21. 8. 2014, ¢. j. 6 As 209/2014 - 6, stézovatele
vyzval: aby wve [hité 7 dnii od doruieni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek (podle zikona
& 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve néni pozdéjsich predpisi) za kasacni stinost, ktery ni
podle pologky & 19 sazebniku  soudnich poplatkii castkn 5.000 K Soucasné stézovatele poucil,
ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhute zaplacen, soud fizen{ zastavi. Toto usneseni bylo
zastupci sté¢zovatele doruceno dne 28. 8. 2014 do datové schranky. Soudni poplatek nebyl
ve stanovené lhaté uhrazen, stézovatel naopak nasledné podanim ze dne 10. 9. 2014 soudu sdélil,
ze po zvazeni ve stanovené lhaté soudni poplatek neuhradil a tak zfejmé neucdini
a rovnéz nedoplni svoji kasacni stiznost (jak by soudem soucasné vyzvan).

Podle ustanoveni § 47 pism. c) s. f. s. soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li
tak tento nebo zvlastni zakon. Z ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zdkona o soudnich poplatcich
vyplyva, ze poplatkova povinnost vznika podanim kasacn{ stiznosti. Podle ustanoveni § 9 odst. 1
zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti
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zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplacen{ ve lhuté, kterou mu urc¢i; po marném uplynuti
této lhuty soud fizeni zastavi.

Do dnesniho dne stézovatel soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti nezaplatil,
naopak sam vyjadfil, Ze tak neucini. Lhuta stanovena v usneseni ze dne 28. 1. 2014
pfitom uplynula dnem 5. 9. 2014. Soud proto fizeni podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c) s. f. s. zastavil. O tomto nasledku byl stézovatel v usneseni
Nejvysstho spravniho soudu poucen.

O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 60
odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s., podle n¢jz nema zadny z ucastnfkd pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 11. zafi 2014

Mgr. Jana Brothankova
predsedkyné senatu





