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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senat¢ slozeném z predsedkyné¢ JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct Mgr. Alese Roztodila a JUDr. Jittho Pally v pravni véci zalobce: P. C., proti
zalovanému: Statutarni mésto Ceské Budgjovice, sc sidlem nim. Pemysla Otakara I1. 1/2,
Ceské Budgjovice, v fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ceskych
Bud¢jovicich ze dne 18. 8. 2014, ¢.j. 10 Na 49/2014 - 6,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
1I. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

[1] Krajsky soud v Ceskjch Budé&ovicich odmitl usnesenim ze dne 18. 8. 2014,
¢.j. 10 Na 49/2014 - 6, podani zalobce, protoze jmenovany neodstranil v soudem stanovené
Ihaté jeho vady. Zalobce v tomto podanim vyjadioval nespokojenost s postupem Zalovaného
pfi poskytovani informaci vztahujicich se k jeho pasobnosti.

[2] Proti nadepsanému usneseni podal zalobce (dale téZ ,,stézovatel”) vcas kasacni stiznost.

[3] Vzhledem k tomu, ze podle § 4 odst. 1 pism. d) zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, je s podanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové
povinnosti a soudni poplatek uhrazen nebyl, Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 24. 9. 2014,
C. j. 4 As 179/2014 - 9, vyzval stézovatele k zaplaceni soudniho poplatku za kasa¢ni stiznost
ve vysi 5.000 K¢ ve lhat¢ sedmi dni od doruceni usneseni. Stézovatele timto usnesenim
dale vyzval k naplnéni povinnosti v § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni
(dale jen ,.s. f. 5.°), ve znéni pozdé¢jsich pfedpisu, pfedlozenim plné moci udélené advokatovi
k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti, a to ve lhaté ctrnacti dnd od doruceni usneseni.
Zaroven stézovatele poucil, Zze nesplni-li povinnost zaplatit soudni poplatek, bude fizeni o kasacni
stiznosti v prvnim pfipadé zastaveno, nepfedlozi-li plnou moc advokata, bude kasacni stiznost
odmitnuta. Stézovatel byl rovnéz poucen o tom, ze muze pozadat o osvobozeni od soudnich
poplatki a o ustanoveni pravniho zastupce z fad advokatu.

[4] Stézovatel pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkt a o ustanoveni pravnfho zastupce.
Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 22. 10. 2014, ¢ j. 4 As 179/2014 - 19, nepfiznal
st¢zovateli osvobozeni od soudnich poplatki a jeho navrh na ustanoveni zastupce zamitl.
Uvedenym usnesenim zdej$i soud dale stéZzovatele vyzval k dhradé soudniho poplatku ve lhuaté
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peti dntt od jeho doruceni a k dolozeni plné moci udélené advokatovi k zastupovani v fizeni
o kasacni stiznosti ve lhaté dvou tydnid od jeho doruceni.

[5] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ,,[n]ebyl-li poplatek za rizeni splatny poddanim
ndavrbu na ahdjeni 1i3ent, odvolini, dovoldni nebo kasacni stignosti gaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho
gaplacent ve lhiité, kterou mu urii; po marném uplynuti této lhiity soud 1izent 3astavi®

[6] Stézovatel byl fadné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a poucen o nasledcich,
které nastoupi v pfipadé nezaplaceni. Lhuata péti dnud, kterou Nejvyssi spravni soud urcil
stézovateli k zaplaceni soudniho poplatku v usneseni ze dne 22. 10. 2014, ¢. j. 4 As 179/2014 - 19,
doruceném stézovateli dne 10. 11. 2014, uplynula v atery dne 18. 10. 2014 (§ 40 odst. 3 s. 1. s.).
Stézovatel vsak navzdory vyzvé a nalezitému pouceni ve stanovené lhuté soudni poplatek
nezaplatil. Nejvyssi spravni soud proto fizen{ o kasacni stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c) s. f. s.

[7] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
véty prvé s. f. s. za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno,
zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 26. listopadu 2014

JUDr. Dagmar Nygrinova
pfedsedkyné senatu





