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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDrx. Jana Passera a soudct
JUDt. Michala Mazance a Mgr. Davida Hipsra v pravni véci zalobct: a) obec Nelahozeves,
se sidlem dfadu Skolni 3, Nelahozeves, b) Mgr. P. U., c)P. U., vsech zastoupenych
JUDr. Petrem Jantacem, advokatem se sidlem Bratf{ Capkt 24, Praha 10, proti zalovanému:
Ministerstvo Zivotniho prostfedi, se sidlem Vrsovickd 65, Praha 10, za ucasti: I.) Statni
pozemkovy afad, se sidlem Husinecka 1024/11a, Praha 3, II.) UNIPETROL, a. s., sc sidlem
Na Pankraci 127, Praha 4, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 8. 2011, ¢j. 1421/500/11,
52124/ENV/11, o kasac¢ni stiznosti zalobcu a), b) a ¢) proti rozsudku Méstského soudu v Praze
ze dne 11. 9. 2014, ¢j. 6 A 322/2011 — 74,

takto:

Usneseni Nejvysstho spravniho soudu ze dne 12.12.2014, ¢j. 8 As 171/2014 — 38,
se zrusSuje vevyrocich L, Il III. ve vztahuk Zalobci a).

Oduvodnéni:

1. Ceska inspekce Zivotniho prostiedi (déle jen ,,Inspekce®) rozhodnutim ze dne 18. 9. 2003,
¢. 1/0OV/10463/03 /Ry, ulozila osobé zucastnéné na fizeni II opatfeni k napravé k odstranéni
zavadného stavu spojeného s existenci staré skladky chemickych odpadd na pozemku
patc. ¢. 288/2 v k. 0. Nelahozeves.

2. Rozhodnutim ze dne 6.5.2011, &. CIZP/41/OOV/SR01/1103576.005/11/P]C,
Inspekce zménila pfedmétné opatfeni k napravé podle § 42 odst. 2 zikona ¢. 254/2001 Sb.,
o vodach a o zmén¢ nckterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist.

3. K odvolani Zalobce a) zalovany zménil rozhodnuti Inspekce ze dne 6.5.2011
rozhodnutim ze dne 16.8.2011, ¢j. 1421/500/11, 52124/ENV/11, tak, ze v napravném
opatfeni 1) zménil termin dokonceni sanac{ a v napravném opatfeni 2) zmeénil oznaceni
vzorkovaného objektu v poslednim fadku tabulky, ve zbyvajici c¢asti napadené rozhodnuti
potvrdil.

4. Zalobci a) aZ c) napadli rozhodnuti Zalovaného Zalobou u Méstského soudu v Praze,
ktery ji rozsudkem ze dne 11. 9. 2014, ¢j. 6 A 322/2011 — 74, zamitl.
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5. Zalobci a) az ¢) [stézovatelé a) az c)| brojili proti rozsudku méstského soudu spolecnou
kasacni stiznosti.

0. Nejvyssi spravni soud zastavil fizeni o kasacni stiznosti stézovatelt a) az c) usnesenim
ze dne 12. 12. 2014, ¢j. 8 As 171/2014 — 38, podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. ¢) a § 120 s. . s. z davodu nezaplaceni soudniho poplatku
za kasacni stiznost. Toto rozhodnut{ bylo zastupci stézovatela doruceno dne 16. 12. 2014.

7. Dne 15. 12. 2014 vsak byl pfipsan na bankovni acet Nejvyssiho spravnfho soudu soudni
poplatek ve vysi 5000 K¢, ktery uhradil stéZzovatel a). Dne 22. 12. 2014 stézovatel a) dorucil
soudu ,,ndvrh na zménn wusneseni o astaveni rizens‘, v némz zadal, aby soud zrusil usneseni
¢j. 8 As 171/2014 - 38 v ¢asti tykajici se zalobce a).

8. Podle § 9 odst. 7 véty prvni zakona o soudnich poplatcich plati, Ze usneseni o zastaveni
fizeni pro nezaplaceni poplatku zrusi soud, ktery usneseni vydal, je-li poplatek zaplacen ve vécech
spravnfho soudnictvi dffve, nez usneseni nabylo pravni moci, a v ostatnich vécech nejpozdéji
do konce lhtty k odvolani proti tomuto usneseni. Na zaklad¢ tohoto ustanoven{ Nejvys$si spravni
soud dovodil, ,,ge zaplaceni poplatku ve vécech spravniho soundnictvi difve, nes usneseni o astaveni rizeni
pro nezaplaceni poplatku nabylo pravni moci, md za ndsledek, Fe usneseni o astaveni 17zent pro nezaplaceni
poplatkn, alkoli je tddné doruceno dicastnikiim 1izent, nenabyva pravni moci. V' tomto pripadé  soud,
ktery usneseni vydal, své usneseni o astaveni 1izeni pro nezaplaceni poplatku rusi a mige pokracovat v rizeni
a vyddvat dalsi rozhodnuti o vée (rozsudek ze dne 29. 5. 2008, ¢j. 5 Afs 147/2007 — 103, vSechny
citované rozsudky Nejvyssiho spravnfho soudu jsou dostupné na www.nssoud.cz).

9. V nyni posuzované véci nastaly predpoklady pro postup podle § 9 odst. 7 véty prvni
zakona o soudnich poplatcich ve vztahu ke stézovateli a), protoze soudni poplatek uhrazeny
stézovatelem a) byl pfipsan na ucet Nejvyssitho spravntho soudu dne 15.12.2014
(¢. listu 49 soudniho spisu), zatimco usneseni ¢j. 8 As 171/2014 — 38 o zastaveni fizeni bylo
stézovateli a), resp. jeho zastupci, doruceno az dne 106.12.2014 (dorucenka pfipojena
k ¢. listu 39 soudniho spisu).

10. Stézovatelé b) a ¢) soudni poplatek neuhradili. Pfestoze stézovatelé a), b) a c¢) podali
spolecnou kasacni stiznost, z materidlntho hlediska je tfeba na ni nahlizet jako na tfi kasacni
stiznosti, a to i pro pfipad uthrady soudniho poplatku. Ve vécech spravntho soudnictvi
je poplatnikem poplatku za fizeni ten, kdo podal kasac¢ni stiznost [§ 2 odst. 2 pism. b) zakona
o soudnich poplatcich]. Uéastnici fizeni, ktef uéinili spoleény navrh, vystupuji v #zeni jako
samostatni Gcastnici, proto kazdy z nich 2zvlast je povinen zaplatit soudni poplatek
(viz napt. rozsudek Nejvyssiho spravntho soudu ze dne 10.8.2011, ¢. 1 As 74/2011 — 251,
¢.2410/2011 Sb. NSS). Usneseni ¢j. 8 As 171/2014 — 38, jimz bylo zastaveno fizeni o kasa¢nich
stiznostech sté¢zovateli b) a ¢), proto zustava ve vztahu k témto ucastnikim nadale v pravni moci.

11. Zaroven vsak s ohledem na vySe uvedené Nejvyssi spravni soud zrusil vyrok I. usneseni
&. 8 As 171/2014 — 38 v &st, jiz bylo zastaveno fizeni o kasaéni stiznosti stéZovatele ). Rizeni
o kasacni stiznosti sté¢zovatele a) bude pokracovat, jako by usneseni o zastaveni fizeni o jeho
kasacni stiznosti nebylo nikdy vydano. Soucasné soud zrusil také vyrok II. usneseni
¢.8As 171/2014 -38 v  casti, jiz bylo rozhodnuto o ndkladech fizeni mezi
st¢zovatelem a) a zalovanym, nebot’ o nakladech fizeni o kasaén{ stiznosti st¢zovatele a) bude
rozhodnuto v ramci rozhodnuti ve véci samé. Z téhoz davodu soud zrusil vyrok III. usneseni
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¢j. 8 As 171/2014 — 38 v ¢asti, jiz bylo rozhodnuto o nakladech fizeni osoby zucastnéné na fizeni
ve vztahu k fizen{ o kasacni stiznosti stézovatele a).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné 13. ledna 2015

JUDr. Jan Passer
pfedseda senatu
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