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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a soudctu
JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci Zalobce: M. P., zast. Mgr.
Janem Karetou, advokitem se sidlem Sokolovskd 81/55, Praha 8, proti Zalovanému: Krajsky ufad
Stfedoceského kraje, se sidlem Zborovska 81/11, Praha 5, proti rozhodnuti zalovaného ze dne
27.11. 2013, sp. zn. SZ 142454/2013/KUSK REG/Pe, ¢.j.171859/2013/KUSK, v fizeni o
kasacni stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 14. 4. 2014, ¢. j. 45 A
20/2014 - 17,

takto:
I Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
IIL. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nikladu fizeni.

Oduavodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale jen ,stéZzovatel”) domahal zruseni shora
uvedeného usneseni Krajského soudu v Praze.

2] Nejvyssi spravnl soud v dané véci provérfoval, zda stézovatel splnil poplatkovou povinnost,
ktera se vaze k podani kasacni stiznosti. Spole¢né s podanim kasa¢ni stiznosti bylo totiz povinnosti
stézovatele uhradit soudni poplatek za kasacni stiznost, a to ve vysi 5000 K¢ podle polozky
¢. 19 sazebniku poplatky, ktery tvoii pfilohu k zidkonu ¢& 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®).

3] Dle § 2 odst. 2 pism. b) zakona o soudnich poplatcich je ve vécech spravniho soudnictvi
poplatnikem poplatku za fizeni ten, kdo podal kasacni stiznost. U poplatku za fizeni vznika
poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti a timto okamzikem je téz poplatek splatny
[§ 4 odst. 1 pism. d) a § 7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich].

[4] Dle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-i poplatek za fizeni splatny podanim
navthu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolini nebo kasa¢ni{ stiznosti zaplacen, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci; po marném uplynuti této lhuty soud fizeni
zastavi. Dle § 9 odst. 3 citovaného zakona soud poplatnika ve vyzvé pouci o tom, Ze fizeni zastavi,
jestlize poplatek nebude ve stanovené lhuté zaplacen.

[5] Vzhledem k tomu, ze spole¢né s podanim kasacni stiznosti nebyl uhrazen soudni poplatek,

Nejvyssi spravni soud vyzval stézovatele usnesenim ze dne 7.5.2014, ¢ j. 9 As151/2014 -5,
aby soudni poplatek za kasacni stiznost uhradil ve lhaté 5 dnt od doruceni tohoto usneseni.
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Stézovatel byl rovnéz poucen, ze nebude-li soudni poplatek zaplacen ve stanovené lhiaté, soud
fizeni o kasacnf stiznosti zastavi.

(6] Na zminéné usneseni s vyzvou k dhradé soudniho poplatku, které bylo stézovateli doruceno
dne 12. 5. 2014, reagoval stézovatel zadosti o osvobozeni od soudnfho poplatku, ktera vSak nebyla
blize odavodnéna. Zdejsi soud proto stézovateli zaslal pifipisem ze dne 19.5.2014,
¢.j. 9 As 151/2014 - 13, formulat potwrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech pro osvobozeni
od sondnich poplatki, jehoz prostfednictvim bylo mozno zadost doplnit tak, aby byla projednatelna.
K vyplnéni formulafe byla sté¢zovateli stanovena lhita 7 dnd pocitana od doruceni formulafe,
k némuz doslo dne 26.5.2014. Vzhledem k tomu, ze ve stanovené lhité svou zadost stézovatel
blize nedoplnil, Nejvyssi spravni soud zamitl zadost o osvobozeni od soudniho poplatku usnesenim
ze dne 5.6.2014, ¢.7.9 As 151/2014 - 17, jimz soucasné stézovatele vyzval k zaplaceni soudniho
poplatku ve lhaté 5 dni od doruceni daného usneseni.

[7] Dne 6. 6. 2014, tj. po vydani usneseni ze dne 5. 6. 2014, jimz byla zadost o osvobozeni
od soudniho poplatku zamitnuta, stézovatel zdejsimu soudu dorucil vyplnény formulaf pomwrzen
0 0sobnich, majetkovych a vydélkovych pomeérech pro osvobogeni od soudnich poplatksi spole¢né s novou zadosti
o osvobozeni od soudniho poplatku. O této zadosti Nejvyssi spravni soud zamitavé rozhodl
usnesenim ze dne 26. 6. 2014, ¢.§. 9 As 151/2014 - 30, jelikoz stézovatel fadné nedolozl své tvrzeni
o nedostatku prostfedki. Zminénym usnesenim ze dne 26. 6. 2014, které bylo stézovateli doruc¢eno
dne 30. 6. 2014, byl stézovatel soucasné znovu vyzvan k uhrazeni soudnfho poplatku za kasacni
stiznost ve lhaté 5 dnti od doruceni daného usneseni, pficemz byl poucen o nasledku nezaplaceni
pozadovaného soudniho poplatku spocivajicim v zastaveni fizeni o kasac¢ni stiznosti.

8 Do dne vydani nynéjsiho usneseni o zastaveni fizeni o kasacni stiznosti stéZzovatel soudni
y Y.
poplatek za kasacni stiznost nezaplatil.

[9] Lze tedy shrnout, ze pozadovany soudni poplatek v dané véci — i pres vyse uvedenou vyzvu
— zaplacen nebyl, a proto Nejvyssi spravni soud fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil podle § 47 pism. c)
ve spojeni s § 120 zdkona ¢ 150/2002 Sb., soudniho fidu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist
(dalejen ,.s. f. 5.), a2 § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich.

[10] O nahradé nakladt fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3, véty prvni, s. 1. s., ve spojeni
s § 120 s. f. s., tak, ze zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu nakladua fizeni, jelikoz fizeni bylo

zastaveno.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 10. ¢ervence 2014

JUDr. Radan Malik
pfedseda senatu





