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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy
asoudcu JUDr. Lenky Matyasové a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravani véci zalobce:
EDHESSA, s.r.0., se sidlem Spoji 835/2, Ostrava, proti zalovanému: Odvolaci finanéni
feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 10. 7. 2014, ¢.j. 62 Af 7/2013 — 103,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Géastnikd nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasaénf stiznosti.
III. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000 Kc.

Tato ¢astka bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravni moci
tohoto usnesent.

Odiuvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 3. 12. 2012, ¢. j. 18230/12-1303-703609, Finanéni feditelstvi v Brné
(puvodni zalovany) zamitlo odvolani zalobce a potvrdilo rozhodnuti Finanéniho dfadu Brno 111
ze dne 3.3.2011, ¢ j. 63988/11/290511706025, kterym byla zalobei za zdatiovaci obdobi
2. ¢tvrtleti 2007 doméfena dan z pfidané hodnoty ve vysi 0 K¢.

Zalobce napadl rozhodnuti Zalovaného Zalobou u Krajského soudu v Brné, ktery
ji rozsudkem ze dne 10. 7. 2014, ¢. j. 62 Af 7/2013 — 103, zamitl.

Dne 4. 8. 2014 podala proti uvedenému rozsudku krajského soudu jménem stézovatele
kasacni stiznost JUDr. K. T., a to s odvolanim na zastoupeni na zakladé plné moci. Plna moc
nebyla dolozena.

Podle § 105 odst. 2's. f. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

Nejvyssi spravni soud zjistil, ze jmenovana byla vyskrtnuta ze seznamu advokatu
vedeného Ceskou advokatni komorou, neni tedy advokatkou; rovnéz zjistil, Ze jmenovana neni
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ani statutarnim organem ani spolecnikem stézovatele, resp. byla spolecnikem stézovatele
do 12. 2. 2010.

Dale Nejvyssi spravni soud zjistil ze spisu krajského soudu, Zze tam zalozena plna moc,
na kterou zfejmé bez dalstho JUDr. T. odkazuje, ji byla udélena dne 15.11.2011 tehdejsim
jednatelem spolec¢nosti  Janem Blazkem; jmenovany tuto funkci vykonaval dle vypisu
z obchodniho rejstifku a Sbirky listin do 16. 8. 2013 (datum vymazu 16. 9. 2013). Uvedena plna
moc se ovsem dle svého znéni vztahuje pouze na fizeni o zalobé, nikoliv na fizeni o kasacni
stiznosti.

Nejvyssi spravni soud ma za prokazané, ze JUDr. K. T. nevykonava advokacii, nebylo ani
prokazano, ze je zaméstnankyni ¢i ¢lenkou stézovatele, ktera by byla opravnéna za stézovatele
jednat nebo jej zastupovat v fizeni o kasacni stiznosti.

S pfihlédnutim k uvedenym skute¢nostem vyzval proto Nejvyssi spravni soud stézovatele
usnesenim ze dne 12.9.2014, ¢&.j.5 Afs 131/2014 - 24, aby ve lhat¢ 10 dna prokazal,
ze JUDr. K. T, ktera podala jeho jménem kasacni stiznost, je jeho zaméstnankyni nebo ¢lenkou
opravnénou za néj pred kasaénim soudem jednat, nebo aby soudu v téze lhaté pfedlozil plnou
moc udélenou advokatovi pro zastupovani v fizeni o kasac¢ni stiznosti; soucasné byl stézovatel
informovan o tom, ze jmenovana byla vyskrtnuta ze seznamu advokata. Usneseni bylo doruceno
do funkéni datové schranky stéZzovatele a nabylo pravni moci dne 29. 9. 2014. Ve stanovené lhute
ani pozd¢ji sté¢zovatel pozadované nedolozil.

JUDr. K. T. pouze podanim ze dne 30. 9. 2014 Nejvyssimu spravnimu soudu sdélila, Ze je
u Exekutorského ufadu Brno - venkov soudniho exekutora JUDr. Petra Kociana vedeno
exekuéni fizenf sp. zn. 137 Ex 16350/14, v némz opravnény, spolecnost URTENA, SE, navrhl,
aby soudni exekutor provedl exekuci postizenim zavodu stézovatele. JUDr. K. T. proto navrhla,
aby Nejvyssi spravni soud prerusil fizeni do doby, nez bude postaveno najisto, kdo je opravnén
za stézovatele jednat.

Nejvyssi spravni soud za prvé opakuje, ze v soucasné dobé JUDr. K. T. v zadném pfipadé
neni osobou opravnénou za sté¢zovatele jednat a Nejvyssi spravni soud tedy nemuze k jejimu
podani pfihlizet, za druhé zdejsi soud neshledal uvedeny navrh na pferuseni fizeni
opodstatnénym. Dle vypisu z obchodntho rejstitku je s ac¢innosti od 16. 8. 2013 zapsan jako
jediny jednatel stézovatele Mykhaylo Banyas, nar. X, bytem Ke Klimentce 2114/12, Praha 5.
Jmenovany byl tedy dosud osobou opravnénou za sté¢zovatele jednat a udélit plnou moc advokatu
k zastupovani stézovatele v fizen{ o kasacni stiznosti.

Jelikoz nedoslo ani pfes vyzvu soudu k odstranéni nedostatku podminky fizen{ spocivajici
v povinném zastoupeni stézovatele advokatem, nejedna-li za stézovatele povéfeny zaméstnanec
nebo clen s piislusnym pravnickym vzdélanim dle § 105 odst. 2 s. f. s., a pro tento nedostatek
nelze v fizeni o kasacni stiZnosti pokracovat, rozhodl Nejvyssi spravni soud na zakladé
§ 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. o odmitnut{ kasa¢ni stiznosti.

O nakladech fizeni o kasac¢ni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu
s § 60 odst. 3 s. f. s. za pouziti § 120 s. f. s. Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladt
fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.
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pokracovani

Vzhledem k odmitnuti kasa¢ni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl podle § 10 odst. 3
veéty posledni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v a¢inném znéni, o vraceni
zaplaceného soudniho poplatku.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 10. fijna 2014

JUDr. Jakub Camrda
pfedseda senatu





