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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném zpredsedy JUDr. Karla Simky
asoudkyfi Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Miluse Doskové v pravni véci Zalobce: B. Z.,
zast. JUDr. Petrem Novotnym, advokatem se sidlem Slezska 36, Praha 2, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra CR, Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 10. 2013,
¢. j. OAM-90/LE-BE03-HA08-2010, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 30. 4. 2014, ¢. j. 4 Az 17/2013 — 24,

takto:

I. Kasacéni stiznost se odmita.

II1. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
Oduvodnéni:

[1] Kasacni stiznosti se zalobce domahd zruseni shora oznacené¢ho rozsudku Meéstského
soudu v Praze (dile jen ,,napadeny rozsudek®), kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti v zahlavi
uvedenému rozhodnut{ Zalovaného, jimz bylo rozhodnuto tak, ze se zalobci mezinarodni ochrana
podle § 12, §13, § 14, §14a a § 14b zikona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich
ptfedpist, neudcluje.

(2] Podle § 42 odst. 1 s. f. s. ,,/s/oud dorutuje pisemnosti do datové schranky, neni-li moné dorucit
pilsemnost timto prisobem, dorucuje ji soud soudnim dorucovatelem, prostiednictvim dritele postovni licence,
popripadé zvlistni postovni licence nebo prostrednictvim veregné datové sité.“. Dle § 50b odst. 2 zakona
€. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, veznéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,0.s. 1. ),

aplikovaného na zakladé § 64 s. . s., ,/m/d-li iicastnik Zdstupce s procesni plnon moci, naridi predseda
sendtu dorucent pisemnosti (elektronického dokumentn) jen tomuto dstupci, nestanovi-li gakon jinak “

[3] Napadeny rozsudek byl zmocnénci stézovatele dorucen prostfednictvim drzitele postovni
licence na jeho adresu dne 27.6.2014. Kasacni stiznost proti nému byla podana k postovni
pfepravé dne 14. 7. 2014.

[4] Podle § 106 odst. 2 s.f.s. , /kjasacni stiZnost musi byt  podina do  dvon  tydnii
po dorulent roxhodnuti  (...). (...) Zmeskdni lhity k  podini fkasalni stignosti  nelze  prominout.
Podle § 40 odst. 1 s. t. s. ,,/[[hita stanovend timto ikonem, vyvou nebo rozhodnutim sondu poiing bézet
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podle hodin. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. lhita uriend podle tydnii, mésicii nebo rokii konli uplynutim dne,
ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery uriil pocitek lhity. Neni-li takovy den v mésict, konii lhiita
uplynutim poslednibo dne tohoto mésice. Podle § 40 odst. 4 s. . s. [ljhiita je zachovina, bylo-li podini
v posledni den lhity preddano soudn nebo jemu aslino prostiednictvim driitele postovni licence, popripadé zvldstni
postovni licence anebo preddno orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento akon jinak.

(5] Napadeny rozsudek obsahuje fadné pouceni o lhaté k podani kasacni stiznosti;
stézovatelove zmocnénci byl dorucen v patek dne 27. 6. 2014, takze lhata dvou tydnu k podani
kasacni stiznosti pocala bézet dne 28. 7. 2013 a skoncila v patek dne 11. 7. 2013. K zachovani
lhaty pro podani kasac¢ni stiznosti bylo tfeba, aby nejpozdéji dne 11. 7. 2014 byla kasacni stiznost
soudu pfedana nebo podana k postovni pfepravé. Z obalky, v niz byla kasacn{ stiznost zaslana
(€. L 6 spisu zdejstho soudu), vsak vyplyva, ze kasacni stiznost byla predana k preprave
prostfednictvim drzitele postovni licence az dne 14.7.2014. Nutno tedy uzaviit, ze kasacni
stiznost byla podana opozdéné.

[6] Ze shora uvedeného duvodu Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost podle
§ 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 téhoz zakona odmitl.

[7] O nahradé ndklada fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle
§ 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z ucastnika nema pravo na jejich
nahradu, nebot” kasacni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.
V Brné dne 8. ffjna 2014

JUDr. Karel Simka
pfedseda senatu





