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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Michala Mazance
a soudcu JUDr. Jana Passera a Mgr. Davida Hipsra v pravni véci zalobkyné: Sportovni areal
Bive, s. r. 0., se sidlem Hajecka 1290, Hostivice — Bive, proti zalovanému: Odvolaci finan¢ni
feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, v fizeni o Zalobé proti rozhodnutim Zalovaného
zedne 11. 11. 2013, ¢&. 27372/13/5000-14303-702642, ¢j. 27358/13/5000-14303-702642,
gj. 27373/13/5000-14303-702642, ¢j. 27371/13/5000-14303-702642, ¢&j. 27370/13/5000-14303-702642,
. 27368/13/5000-14303-702642, ¢. 27367/13/5000-14303-702642, &j. 27366/13/5000-14303-702642,
g. 27365/13/5000-14303-702642, &j. 27363/13/5000-14303-702642, ¢j. 27361/13/5000-14303-702642,
¢. 27360/13/5000-14303-702642, o navrthu Méstského soudu v Praze narozhodnut
o pfislusnosti,

takto:
K projednani a rozhodnuti véci je mistné pfislusny Krajskysoud v Praze.
Odavodnéni:

Zalobou doru¢enou Krajskému soudu v Brné se Zalobkyné doméhala piezkoumani
dvanicti rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 11. 2013 oznacenych v zahlavi. Zalovany rozhodoval
o odvolanich proti dodatecnym platebnim vyméram k dani z pfidané hodnoty ze dne 6. 12. 2012,
které vydal Financni ufad Praha — zapad jako spravni organ rozhodujici v prvnim stupni.

Krajsky soud v Brné usnesenim ze dne 13. 2. 2014, &. Af 7/2014 - 238, rozhodl
o postoupeni véci Méstskému soudu v Praze. Zdavodnil, ze sidlem spravniho organu prvniho
stupné je Praha. Proto dle § 7 odst. 2 s. f. s. dovodil mistni pfislusnost Méstského soudu v Praze.

Méstsky soud v Praze s postoupenim véci nesouhlasil, a proto véc v souladu
s § 7 odst. 5s. 1. s. predlozil Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti o mistni pfislusnosti.
Odkazal na vétu druhou § 7 odst. 2 s. f. s., podle niz plati pravni fikce, Ze spravn{ organ, ktery ma
sidlo mimo obvod své pusobnosti, ma (pro ucely mistni piislusnosti) sidlo v obvodu své
pusobnosti. Spravni organ, ktery vydal v pfedlozené véci rozhodnuti v prvnim stupni, tj. Finanéni
ufad Praha — zapad, sidli sice v Praze, jeho misto pusobnosti vSak spada do obvodu
Stftedoceského kraje, a tim do pusobnosti Krajského soudu v Praze. Proto méstsky soud navrhl,
aby Nejvyssi spravni soud rozhodl, Ze nesouhlas méstského soudu s postoupenim véci Krajskym
soudem v Brné je davodny.

Podle § 7 odst. 2 s. f. s. plati, ze nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k fizen{
mistné piislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti
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v prvaim stupni nebo jinak zasahl do prav toho, kdo se u soudu domaha ochrany. Ma-li tento
spravni organ sidlo mimo obvod své pasobnosti, plati, ze ma sidlo v obvodu své pasobnosti.

Podle § 7 odst. 5 s. f. s. plati, Ze neni-li soud, u n¢hoz byl navrh podan, k jeho vyfizeni
mistné piislusny, postoupi jej k vyfizeni soudu piislusnému. Nesouhlasi-li tento soud
s postoupenim véci, pfedlozi spisy k rozhodnuti o pfislusnosti Nejvys§imu spravnimu soudu.
Rozhodnutim Nejvyssiho spravnfho soudu o této otazce jsou soudy vazany.

V predlozené véci se Nejvyssi spravni soud musi zabyvat tim, kde je sidlo spravniho
organu, ktery ve véci rozhodoval v prvnim stupni a soucasné, zda je jeho sidlo uvnitf obvodu
jeho ptisobnosti nebo mimo néj. Na posouzeni této otazky zavisi rozhodnuti o piislusnosti.

Finané¢ni ufad Praha — zapad je spravnim organem se sidlem Na Pankraci 95, Praha 4,
ktery ve véci vydal dne 6. 12. 2012 rozhodnuti v prvnim stupni. V té dobé jesté nenabyl ucinnosti
zakon & 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské republiky, ktery je ucinny nyni. Struktura organi
finan¢ni spravy se tedy fidila zakonem CNR ¢&. 531/1990 Sb., o Gzemnich finanénich organech.

Ten v Priloze ¢. 1 stanovil, ze Financ¢ni ufad Praha — zapad se sidlem v Praze vykonava
pasobnost ve spravnim obvodu obce s roziffenou pusobnosti Cernosice. K tomu odkazoval
na zikon ¢. 314/2002 Sb., o stanoveni obci s povéfenym obecnim dfadem a stanoveni obci
s rozsifenou pusobnosti. Dle § 3 posledné uvedeného zakona stanovi Ministerstvo vnitra spravni
obvody obci s rozs$ifenou pusobnosti vyhlaskou. Jedna se o vyhlasku ¢ 388/2002 Sb.,
o stanoveni spravnich obvoda obci s povéfenym obecnim uradem a spravnich obvodu obci
s rozs$ifenou pusobnosti.

Vyhlaska pak v § 23 upravuje spravni obvody obci s rozsifenou pusobnosti
ve Stredoceském kraji, mezi nimi i spravni obvod obce Cernosice. Ten j je vymezen uzemim obci
Bojanovice, Bratfinov, Bfezovi-Olesko, Bus, Cernolice, Cernosice, Cerveny Ujezd, Cicovice,
Cisovice, Davle, Dobroviz, Dobfi¢, Dobifichovice, Dolni Bfezany, Drahelcice, Holubice,
Horomeéfice, Hostivice, Hradistko, Hvozdnice, Chote¢, Chrast’any, Chyné, Chynice, Jenec,
Jesenice, Jilové u Prahy, Jilovisté, Jinocany, Kamenny Piivoz, Karlik, Klinec, Knézeves, Kosof,
Kytin, Lety, Lib¢ice nad Vltavou, Libef, Lichoceves, Lisnice, Méchenice, MniSek pod Brdy,
Nucice, Ohrobec, Okof, Okrouhlo, Ofech, Petrov, Pohofi, Prihonice, Psary, Ptice, Roblin,
Roztoky, Rudna, Revnice, Ritka, Slapy, Statenice, Stfedokluky, Svrkyné, Stéchovice, Tachlovice,
Trnova, Ttebotov, Tuchoméfice, Tursko, Uhohéky, Uhonice, Unétice, Velké Prilepy, Vestec,
Vonoklasy, Vrané nad Vltavou, Vsenory, Zahotany, Zbuzany, Zlatniky-Hodkovice, Zvole.

Vyse uvedené obce jsou samostatnymi obcemi, které nejsou soucasti Prahy. Je tedy
jiz zfejmé, ze spravni organ, ktery rozhodoval v prvnim stupni, mél sidlo mimo obvod své
pusobnosti. Pro urceni mistni pfislusnosti soudu, ktery ma rozhodovat o podané zalobg, je tak
nutné vychazet z druhé véty § 7 odst. 2 s. 1. s., jak namital méstsky soud. Plati tedy, ze pro ucely
posouzeni mistni piislusnosti m¢l Finanén{ ufad Praha — zapad sidlo v obvodu své pusobnosti,
tj. ve spravnim obvodu obce s roziffenou pasobnosti Cernosice, jak je vymezen vyse.

Proto je podle Piilohy ¢. 2 bod 2 ve spojeni s Ptilohou €. 3 bod 50 zakona ¢. 6/2002 Sb.,
o soudech, soudcich, pfisedicich a statn{ spravé soudi a o zmén¢ nékterych dalsich zakonu
mistné piislusnym Krajsky soud v Praze. Do jeho obvodu totiz prostiednictvim obvodu
Okresntho soudu Praha — zapad spadaji vsechny vyse vymezené obce, které soucasné tvofif
spravni obvod obce s rozsifenou pusobnosti Cernosice.
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S ohledem na vyse uvedené shledal Nejvyssi spravni soud nesouhlas Meéstského
soudu v Praze s postoupenim véci Krajskym soudem v Brné¢ divodnym. Proto rozhodl podle
§ 7 odst. 5 s. f. s. tak, ze k fizeni o zalobé proti rozhodnutim Odvolaciho financ¢niho feditelstvi
je mistné piislusny Krajsky soud v Praze, nebot’ v jeho obvodu je dle pravni fikce vymezené
v druhé véte § 7 odst. 2 s. 1. s. sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim
stupni. Rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu o této otazce jsou soudy vazany.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brn¢ 6. srpna 2014

JUDr. Michal Mazanec
pfedseda senatu





