7 Ads 98/2014 - 13

USNESENI

Nejvys$si spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Jaroslava Hubacka
asoudcu JUDr. Elisky Cihlafové a JUDr. Tomase Foltase v pravni véci zalobkyné: K. J.,
zastoupena JUDr. Karlem Sigmundem, advokatem se sidlem Berkova 9, Brno, proti zalované:
Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kifizova 25, Praha 5, v fizeni o kasacni
stiznosti zalované proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 15. 5. 2014,
¢. .22 Ad 10/2013 - 26,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II1. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Odiuvodnéni:

Ceskd sprava socidlntho zabezpeceni (ddle jen ,,stézovatelka®) podala v zikonné
lhaté kasacni  stiznost  proti rozsudku  Krajského soudu v Brné¢  ze dne  15. 5. 2014,
¢.j.22 Ad10/2013 — 26, kterym bylo zruseno jeji rozhodnuti ze dne 19.12.2012,
¢.j. 305 427 410/315-RSO, a véc ji byla vracena k dalsimu fizeni, a dale ji byla ulozena povinnost
k nahradé nakladd fizeni. Uvedenym rozhodnutim stézovatelka zamitla namitky Zalobkyné
a potvrdila své rozhodnuti ze dne 12. 11. 2012, ¢.j. 305 427 410, o uloZeni povinnosti vratit
vyplacené ¢astky na starobnim dachodu ve vysi 132.861 K¢.

Podanim ze dne 30.6.2014, které bylo doruceno Nejvyssimu spravnimu soudu
dne 3. 7. 2014, vzala stézovatelka podanou kasacni stiznost ucinné zpét, a proto Nejvyssi spravni
soud podle ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s. fizen{ zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst.3 s.f.s. ve spojeni
s ustanovenim § 120 s. f. s., podle kterého zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 10. ¢ervence 2014

JUDr. Jaroslav Hubacek
pfedseda senatu





