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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senitu slozeném z pfedsedy senitu JUDr. Petra Prichy,
soudce zpravodaje JUDr. Tomase Langaska a soudce JUDr. Karla Simky v pravn{ véci zalobce:
P. C,, zastoupeného JUDr. Jitkou Smidovou, advokitkou, se sidlem Viniéni 82, 615 00 Brno,
proti zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1,
128 01 Praha 2, tykajici se fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 18. fijna 2012,
¢. j. MPSV-UM/4704/12/9S ]éK v fizeni o kasac¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Hradci Kralové — pobocky v Pardubicich ze dne 19. bfezna 2014, ¢.j. 53 Ad 9/2013 -
118,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

II.  Ustanovené zastupkyni zalobce JUDr. Jitce Smidové, advokitce, se sidlem Vini¢ni 82,
61500 Brno, se pfiznava odména za zastupovani a ndhrada hotovych vydaju ve vysi
2600 K¢, ktera je splatna do jednoho meésice od pravni moci tohoto usneseni z uctu
Nejvyssiho spravniho soudu.

Oduvodnéni:

Podanou kasacni stiznosti datovanou dnem 31. bfezna 2014 se zalobce (dale
téz ,stézovatel) domahal zruSeni v navéti oznaceného rozsudku Krajského soudu v Hradci
Kralové - pobocky v Pardubicich; véc se tykala Zzadosti o davku mimofadné okamzité pomoci
z divodu ohrozen{ socialnim vyloucenim.

Usnesenim ze dne 3. dubna 2014 ¢. j. 6 Ads 77/2014 - 5 Nejvyssi spravni soud stézovateli
ustanovil zastupkyni pro fizeni o kasa¢ni stiznosti JUDr. Jitku Smidovou, advokatku, se sidlem
Vini¢n{ 82, 615 00 Brno, a to sohledem na povahu projednavané véci, majetkové poméry
st¢zovatele a s ohledem na skutecnost, ze kasacni stiznost v daném okamziku nebylo mozné
povazovat za zjevné bezispésnou.

V prabéhu fizeni sdélil stézovatel Nejvyssimu spravnimu soudu podanim datovanym
dnem 24. dubna 2014, Ze bere podanou kasa¢ni stiznost zpét. Kasacni stiznost vzala zpét
nasledné jménem stézovatele taktéz pravni zastupkyné stézovatele, a to podanim
ze dne 25. dubna 2014. Na zakladé uvedenych skutecnosti Nejvyssi spravni soud fizeni zastavil
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podle ustanoveni § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,s. . 5.).

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f.s.
podle kterého zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

bl

Podle § 35 odst. 8 casti véty prvé za stfednikem s. f. s. plati hotové vydaje a odménu
za zastupovani ustanoveného advokata stat. Podle §7 bodu 3 a §9 odst. 2 a odst. 4 pism. d)
vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokata a ndhradach advokata za poskytovani pravnich
sluzeb (advokatn{ tarif), ve znéni pozdéjsich predpisa, nalezi ustanovené zastupkyni stézovatele
odména za dva dkony pravni sluzby podle § 11 odst. 1 pism. b) a d) advokatniho tarifu. Odména
piislusi za provedeny ukon spocivajici v pfevzeti a pfipravy zastoupeni nebo obhajoby,
je-li klientovi  zastupce nebo obhdjce ustanoven soudem. S ohledem na skutecnost,
ze dle vyjadfeni advokatky nebylo mozné se s klientem fakticky spojit, nahradila advokatka prvni
poradu s klientem v uvedené véci studiem spisu dne 25. dubna 2014. Druhy dkon ustanovené
advokatky spocival v ucinéni pisemného podani ve véci samé, konkrétné ve zpétvzeti kasacni
stiznosti ze dne 25. dubna 2014. Ustanovené zastupkyni proto nalezi odména
v celkové vysi 2000 K¢ apodle §13 odst. 3 advokatniho tarifu nahrada hotovych vydaja
v pausalni c¢astce 600 K¢ za dva dkony. Ustanovena zastupkyné uvedla, ze nen{ platcem dané
z pfidané hodnoty. Celkove tak Nejvyssi spravni soud pfiznal zastupkyni stézovatele
c¢astku 2600 K¢ coby odménu za zastupovani a nahradu hotovych vydaji. Pfiznana ¢astka bude
ustanovené zastupkyni vyplacena v pfiméfené mésicni lhaté na ji uvedeny tcet od pravni moci
tohoto usnesen.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 29. dubna 2014

JUDsx. Petr Priicha
pfedseda senatu





