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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy
a soudcu Mgr. Ondfeje Mrakoty a JUDr. Lenky Matyasové v pravni véci zalobce: SCG Czech
Design Center, s.r.o., se sidlem v Roznové pod Radhostém, 1. maje 2594, zastoupeného
JUDt. Pavlem Dudakem, advokatem se sidlem Praha 8, Karolinskda 661/4, proti zalovanému:
Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem v Brné, Masarykova 427/31, v fizeni o kasaéni stiznosti
zalovaného prot rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 13. 3. 2014, ¢. j. 30 Af 160/2011 - 65,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odavodnéni:

Krajsky soud v Brn¢ rozsudkem ze dne 13.3.2014, ¢.j.30 Af 160/2011 - 65, zrusil
rozhodnuti Finanéniho feditelstvi v Brné ze dne 14.9. 2011, ¢&.j. 11424/11-1200-700284, a véc
vratil zalovanému k dalsimu fizeni. Uvedenym rozhodnutim puavodntho zalovaného bylo
zamitnuto odvolani Zalobce proti rozhodnuti Financéntho dfadu v Roznové pod Radhostém
(ddle téz ,,spravce dané®) ze dne 7. 3. 2011, ¢.j. 18256/11/404921804717, kterym spravce dané
dle ustanoveni § 155 a § 264 zikona ¢. 280/2009 Sb., danového fadu, ve znéni pozdéjsich
pfedpist, nevyhovél zadosti zalobce o vraceni pfeplatku na dani z pfijma pravnickych osob
vybirané srazkou dle zvlastni sazby ve vysi 3 072 183 K¢, a to z duvodu neexistence vratitelného
pfeplatku vazaného na dosud neuzaviené danové fizeni za rok 2004. O odvolani Zzalobce
rozhodovalo Financni feditelstvi v Brné, které bylo s ucinnosti od 1. 1. 2013 zruseno zakonem
¢. 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské republiky; jeho ptsobnost coby odvolaciho organu
pfesla na Odvolaci finanénf feditelstvi.

Zalovany, nyni stéZovatel, podal proti vyse uvedenému rozsudku krajského soudu kasacni
stiznost, kterou blize neodtvodnil. Nejvyssi spravni soud proto stézovatele usnesenim ze dne
11. 4. 2014, ¢.j. 5 Afs 60/2014 - 11, vyzval, aby ve lhut¢ jednoho mésice od doruceni tohoto
usneseni doplnil kasacni stiznost podanou dne 7. 4. 2014 o duvody, pro které napada rozsudek
krajského soudu. Nasledné stézovatel podanim ze dne 7.5.2014 vzal svou kasacni stiznost
v celém rozsahu zpét.

Podle ustanoveni § 37 odst. 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen ,,s. f. 5.°), muze navrhovatel vzit svlij navrh zcela nebo zéasti zpét,
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dokud o ném soud nerozhodl. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

Vzhledem k tomu, Ze stézovatel vzal svou kasacni stiznost zpét jesté pfed tim,
nez o ni bylo zdejsim soudem rozhodnuto, postupoval Nejvyssi spravni soud dle shora
citovanych ustanoveni ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s. a fizen{ o kasacni stiznosti zastavil.

O ndhradé¢ nakladta fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu

s ustanovenim § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 s. . s. tak, ze zadny z ucastnika
nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot’ fizeni o kasacni stiznosti bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. f. s.).

V Brné dne 29. kvétna 2014

JUDr. Jakub Camrda
predseda senatu





