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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z ptredsedy JUDr. Jana Passera a soudcta
Mgr. Davida Hipsra a JUDr. Michala Mazance v pravni véci podatele: L. M., o podani ze dne 21.
3.2014,

takto:

Podan{ Ladislava Masopusta, které bylo doruceno Nejvyssimu spravnimu soudu dne
26.3.2014, se odmita.

Oduvodnéni:

Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 26. 3. 2014 piipis podatele ze dne 21.3.2014
nadepsany slovy ,,Poddvdm odvolini a vymazg rozhodnuti a odvolaci navrb a stignost Nejvyssi spravni sond
na Zddost mé osoby kviili praci. Rukou psané podani mélo nékolik stran necitelného a neurcitého
obsahu. Nebylo z néj mozné zjistit, ceho se podatel domaha.

Podatel doprovodil podani mnozstvim pfiloh, mezi nimiz bylo i usneseni Krajského
soudu v Praze ze dne 6. 3. 2014, ¢j. 43 Ad 79/2013 — 27, kterym krajsky soud odmitl podateltv
navrh oznaceny jako ,Zddost o vymaz 3 rozhodnuti alované®. Nejvyssi spravni soud proto dospél
k zavéru, ze podatel pfipadné mohl své podani zamyslet jako kasacni stiznost proti uvedenému
usneseni. Z necitelného podani vsak nebylo dostatecné zfejmé, Ze takovy postup skutecné
zamyslel.

Podle § 37 odst. 3 véty prvni s. f. s. plati, Ze z kazdého podani musi byt zfejmé, ¢eho
se tyka, kdo jej ¢ini, proti komu sméfuje, co navrhuje, a musi byt podepsano a datovano. Podle
§ 37 odst. 5 s. f. s. plati, ze pfedseda senatu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo odstranéni
vad podani a stanovi k tomu lhtatu. Nebude-li podani v této lhité¢ doplnéno nebo opraveno
a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud podani usnesenim odmitne,
nestanovi-li zakon jiny procesni dasledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.

Usnesenim ze dne 10. 4. 2014, ¢j. 8 Ads 50/2014 — 27, Nejvyssi spravai soud podatele
vyzval, at’ citelné sdéli ve lhut¢ 1 tydne od doruceni tohoto usneseni, zda své podani ze dne
21. 3. 2014 zamyslel jako kasacni stiznost proti rozhodnuti soudu ve spravnim soudnictvi. Pokud
se mélo jednat o kasacni stiznost, Nejvyssi spravni soud podatele zaroven vyzval k odstranéni
jejich vad (dolozeni pravniho zastoupeni a doplnéni davodu kasacni stiznosti).

Podatel dorucil dne 30. 4. 2014 Nejvyssimu spravnimu soudu dal$i podani ze dne
28.4.2014. 1 toto podani bylo necitelné a nesrozumitelné, ackoli byl podatel vyzvan,
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aby s Nejvyssim spravnim soudem komunikoval citelné. Nebylo z néj zfejmé, ¢eho se podatel
domaha. Podanim ze dne 28. 4. 2014 tedy podatel nesplnil vyzvu ulozenou ve vyroku I. usneseni
ze dne 10. 4. 2014, ¢j. 8 Ads 50/2014 - 27, aby soudu ¢itelné sdélil, zda bylo jeho podani ze dne
21. 3. 2014 (dorucené soudu 26. 3. 2014) kasacni stiznosti, a proti kterému rozhodnuti spravniho
soudu sméfuje. Nejvyssi spravni soud pfitom podatele poucil o nasledcich nesplnéni této vyzvy.

Nejvyssi spravni soud proto odmitl podani ze dne 21.3.2014 pro necitelnost

a nesrozumitelnost, nebot’ tyto vady podatel neodstranil ani na vyzvu soudu.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné 20. ¢ervna 2014

JUDx. Jan Passer
pfedseda senatu





