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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu sloZeném z piedsedy JUDr. Karla Simky a soudce
zpravodaje JUDr. Tomase Langaska a soudce JUDrx. Petra Prichy v pravni véci zalobce: T. Ch.,
zastoupeného Mgr. Petrem Smidkem, advokitem, se sidlem Jesttabi 974/1, 460 01 Liberec,
proti zalovanému: Krajsky ufad Libereckého kraje, se sidlem U Jezu 642/2a, Liberec 2, tykajici
se zaloby proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 3. ¢ervence 2013,
¢.j. OD 498/13-3/67.1/13113/St, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Usti nad Labem, pobocky v Liberci, ze dne 30. ledna 2014, ¢. j. 60 A 7/2013 - 26,

takto:
I. Kasacéni stiznost zalobce se odmita.
IL. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu naklada fizent.
Oduavodnéni:

[1] Rozhodnutim Magistratu mésta Liberec, odboru dopravy ze dne 10. dubna 2013
¢. j. MML125836/12/1575/OD/Br (dale jen ,,prvostupfiové rozhodnuti®) byl zalobce shledan
vinnym z pfestupkd dle § 125c odst. 1 pism. d), § 125¢ odst. 1 pism. 1) bod 3 a § 125¢ odst. 1
pism. k) ve spojeni s § 4 pism.a) a b), {5 odst. 1 pism. f), § 18 odst. 2 pism. a) a § 47 odst. 3
pism. f) zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménich nékterych
zakonu (zakon o silnicnim provozu), ve znéni pozd¢jsich prfedpist. Uvedenych pfestupki
se zalobce dopustil tim, Ze dne 2. stpna 2012 v 14:03 hodin v Liberci na silnici 1. tfidy ¢. 35
ve sméru od Prahy na Décin fidil osobni motorové vozidlo Porsche registracni znacky X
a pii projizdéni v seku v tunelu predjel zprava osobni motorové vozidlo Skoda Octavia
registraéni znacky XY. Po predjeti vozidla Skoda Zalobce pied toto vozidlo najel a prudce
zabrzdil; na uvedené jednani fidi¢ vozidla Skoda nestihl reagovat. Poté doslo ke stfetu pfedni ¢asti
vozidla Skoda se zadni ¢asti vozidla Porsche a k poskozeni obou vozidel. Zalobce nejprve zastavil
uvozidla Skoda, avsak neprokazal svoji totoznost, nesdélil udaje ke své osobé a k vozidlu,
které mélo Gcast na dopravni nehodé, a poté z mista nehody odjel. Nasledné se v Simonovicich
odmitl na vyzvu policisty podrobit dechové zkousce ke zjisténi, zda neni ovlivnén alkoholem.
Za tyto prestupky byla Zalobci ulozena pokuta ve vysi 30 000 K¢, zakaz cinnosti spocivajic
v zakazu fizeni motorovych vozidel na dobu 12 mésict ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti
a povinnost uhradit naklady pfestupkového fizeni ve vysi 1000 K¢.
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[2] V navétd oznacenym rozhodnutim Zzalovany k odvolani Zalobce zménil prvostupnové
rozhodnuti tak, ze opravil nespravné uvedeny adaj registracni znacky vozidla Porsche a ve zbytku
rozhodnutf organu prvnfho stupné potvrdil.

[3] Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce dne 16. zafi 2013 Zalobu u Krajského soudu
v Usti nad Labem, pobocky v Liberci, v niz se domahal zruseni v navéti oznacené¢ho rozhodnuti
zalovaného.

(4] Rozsudkem ze dne 30. ledna 2014 ¢.j.60 A 7/2013-26, ktery nabyl pravai
moci dne 3. unora 2014 (dile téz ,napadeny rozsudek®), Krajsky soud v Usti nad Labem,
pobocka v Liberci zalobu zamitl.

[5] Proti tomuto rozsudku podal zalobce dne 18. tnora 2014 prostrednictvim Krajského
soudu v Ust{ nad Labem, pobocky v Liberci kasacn{ stiznost.

[6] Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal, zda byla kasac¢ni stiznost podana v zakonné lhute,
nebot’ pouze v takovém pfipadé muze byt meritorné projednana.

[7] Podle § 106 odst. 2 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,s. f. s.), musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnt po doruceni
rozhodnuti. Podle §40 odst.2 s.f.s. konéi lhaty urcené podle tydna, mésica nebo roku
uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Neni-li
takovy den v mésici, konci lhata uplynutim posledniho dne tohoto mésice. Podle § 40 odst. 4
s. I. s. je lhuta zachovana, bylo-li podan{ v posledni den lhity pfedano soudu nebo jemu zaslano
prostfednictvim drzitele postovni licence, popiipadé zvlastni postovni licence anebo pfedano
organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

[8] Podle dorucenky zalozené na ¢.1. 30 spisu krajského soudu byl napadeny rozsudek
pravnimu zastupci stézovatele dorucen do datové schranky v pondéli 3. unora 2014. Poslednim
dnem lhuty pro podani kasacni stiznosti proti tomuto rozsudku bylo pondéli dne 17. tnora 2014
(stov. k tomu usneseni Nejvysstho spravaniho soudu ze dne 25. zati 2003 ¢. . 5 Afs 13/2003-58,
publikované pod ¢. 57/2004 Sb. NSS). Jelikoz stézovatel podal kasa¢ni stiznost prostfednictvim
svého pravniho zastupce osobné u Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocky v Liberci
az o den pozdéji, tedy v atery 18. tnora 2014, stalo se tak po uplynuti lhity, jejiz zmeskani nelze
prominout (§ 106 odst. 2 posledn{ véta s. 1. s.). Nejvyssi spravni soud proto kasaéni stiznost podle
§ 46 odst. 1 pism. b) s. . s., aplikovaného na zakladé § 120 s. 1. s., odmitl jako opozdénou.

[9] Vyrok o nahradé¢ nakladd fizeni se opira o § 60 odst.3 vespojeni s §120 s.f. s,
podle kterého zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 12. bfezna 2014

JUDx. Karel Simka
pfedseda senatu





