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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Kaniové
asoudkyn JUDr. Marie Ziskové a Mgr. Jany Brothinkové v pravni véci Zalobce F. D.,
proti zalovanému Magistratu mésta Brna, se sidlem Malinovského nam. 3, Brno, o zalobé proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 28.11.2013, ¢ . MMB/0440502/2013,
sp. zn. ZU/MMB/0401493/2013, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského
soudu v Brné ze dne 26. 2. 2014, ¢.j. 62 A 6/2014 -9,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 24. 9. 2013, sp. zn. OZPD/VP/980-13 Utad méstské Casti
Brno-Bystrc ulozil Zalobci jako podnikajici fyzické osobé podle § 58 odst. 4 zakona
¢. 128/2000 Sb., o obcich, pokutu ve vysi 8.000 K¢ a dile povinnost nahradit naklady fizeni
pausalni ¢astkou ve vysi 1.000 K¢. Odvolani Zzalobce proti tomuto rozhodnuti zamitl zalovany
v zéhlavi specifikovanym rozhodnutim. Rizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného zastavil
krajsky soud pro nezaplaceni soudniho poplatku usnesenim ze dne 206.2.2014,
.. 62 A 6/2014 — 9. Uvedené usneseni napadl Zalobce (dale téZ ,,stézovatel”) kasacni stiznosti.

Stézovatel v kasacni stiznosti uvedl, Ze soudni poplatek za Zzalobu zaplatil na ucet
krajského soudu dne 28. 2. 2014, tedy v dobé obdrzeni usneseni o zastaveni fizeni a ve lhuté
pro podani kasacni stiznosti. Stézovatel proto navrhl, aby Nejvyssi spravni soud zrusil napadené
usneseni krajského soudu.

Diive nez pfistoupil k posouzeni stézovatelem uplatnénych kasaénich namitek, zabyval
se Nejvyssi spravni soud otazkou, zda jsou v dané véci splnény vsechny podminky fizeni.

Podle § 4 odst. 1 pism. d) zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, je s podinim
kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich
poplatkd, ktery je pfilohou uvedeného zakona, je kasacni stiznost zpoplatnéna c¢astkou 5.000 K¢.
Jelikoz tento soudni poplatek nebyl soucasné s podanim kasacni stiznosti zaplacen, Nejvyssi
spravni soud usnesenim ze dne 26. 3. 2014, ¢. j. 1 As 35/2014 — 10, st¢zovatele vyzval ke splnéni
jeho poplatkové povinnosti ve lhité 5 dnt ode dne doruceni uvedeného usneseni (soud zaroven
st¢zovatele vyzval, abyve stejné lhaté predlozil plhou moc udélenou jim advokatovi
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k zastupovani v fizen{ o kasacni stiznosti, pfipadn¢ aby prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie).

Uvedené usneseni bylo stézovateli doruceno dne 2. 4. 2014, do dnesniho dne vsak
k zaplaceni soudntho poplatku nedoslo. Stézovatel zaroven nepozadal o osvobozeni od soudnich
poplatki ve smyslu § 36 odst. 3 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spriavniho
(dale jen ,,s. f. 5.). Stejné tak soudu nesdélil Zadné okolnosti, které by osvédcovaly existenci
nebezpeci z prodleni, v jehoz dusledku by mu mohla vzniknout 4jma, ani nedolozil, Ze bez své
viny nemohl poplatek dosud zaplatit, ve smyslu § 9 odst. 4 pism. c¢) zdkona o soudnich
poplatcich. Soud proto fizeni zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ve spojeni
s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s. f. 5.%).

Vzhledem k tomu, ze fizeni bylo zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 ve spojeni
s § 120 s. f. s. zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladu fizen{ o kasacni stiznosti.
Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 16. dubna 2014

JUDr. Lenka Kaniova
pfedsedkyné senatu





