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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Jaroslava Hubacka
a soudcu JUDr. Elisky Cihlafové a JUDr. Tomase Foltase v pravai véci zalobcu: a) A. H., b)
Ing. J. H., a ¢) Ja. H., proti zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi, se sidlem Masarykova
31, Brno, v fizeni o zalobé proti rozhodnutim Finanéniho feditelstvi v Usti nad Labem ze dne
0.12.2012, ¢.j. 13166/12-1400-505350, 13167/12-1400-505350, 13168/12-1400-505350, o
namitce podjatosti vznesené zalobci proti vSéem soudcim spravnich senatd Krajského soudu
v Hradci Kralové,

takto:

Namitka podjatosti soudct Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 22.11.2013,
se odmita.

Odiuvodnéni:

Zalobci se zalobou adresovanou a dorucenou dne 20. 2. 2013 Krajskému soudu
v Ustinad Tabem  domahaji zruseni rozhodnuti  Finanéniho — feditelstvi v Usti
nad Labem ze dne 6. 12. 2012, ¢. . 13166/12-1400-505350, 13167/12-1400-505350,
13168/12-1400-505350, jimiz v jednotlivych pfipadech uvedené financ¢ni feditelstvi zamitlo
odvolani zalobct a potvrdilo platebni vyméry Finan¢niho ufadu v Jilemnici ze dne 4. 5. 2012,
¢.j. 43791/12/259960603261, 43736/12/259960603261, 43803/12/259960603261 na dan
z nemovitosti, a dale vysloveni nicotnosti uvedenych rozhodnuti a pfiznani odkladného uéinku

podané zalobé.

Usnesenim Krajského soudu v Usti nad Labem - pobocka v Liberci ze dne 25. 2. 2013,
¢.j. 59 Af 9/2013 - 25, byla véc postoupena Krajskému soudu v Hradci Krilové jako soudu
mistné ptislusnému. Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 11. 3. 2013.

Zalobci v podani ze dne 3. 5. 2013, které bylo adresovano a doruceno Krajskému soudu
v Hradci Kralové téhoz dne, vznesli namitku podjatosti vsech soudct spravnich senata tohoto
krajského soudu s navthem na jejich vylouceni z projednavani a rozhodovani véci s tim,
ze projednavana véc musi byt pfikazana jinému soudu téhoz stupné z duvodu delegace nutné.
Jinak opét realn¢ hrozi, ze uvedenymi soudci Krajského soudu v Hradci Kralové bude
Wpokracovano v dalsim pokorovdni nezdvislého, nestranného, odborného a spravedlivého rozhodovini soudn. "
Soucasné¢ zalobci pozadali i o osvobozeni od soudnich poplatkti a o ustanoveni zastupce z fad
advokatu.

Usnesenim Nejvysstho spravniho soudu ze dne 26. 6. 2013, ¢. j. Nao 26/2013 - 28, bylo
o uvedené namitce podjatosti rozhodnuto tak, ze soudkyné Krajského soudu v Hradci Kralové
Mgr. Marie Kocourkova, JUDr. Magdalena Jezkova a Mgr. Helena Konecna nejsou vylouceny
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z projednavani a rozhodovani véci vedené u Krajského soudu v Hradci Kralové
pod sp. zn. 31 Af 30/2013. Toto usneseni nabylo pravni moci dne 20. 7. 2013.

Krajsky  soud v Hradei Krialové poté usnesenim ze dne 1.11.2013,
¢.j. 31 Af30/2013 - 67, rozhodl tak, ze se I. Zalobci nepfiznava osvobozeni od soudnich
poplatk, II. Navrh na ustanoveni advokata se zamita, I11. Zalobce se vyzjva, aby zaplatil soudni
poplatek ve vysi 3.000 K¢ za zalobu proti rozhodnuti zalovaného, a to do 1 tydne od doruceni
tohoto usneseni. Nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni o zalobé
zastavi, IV. Navrh na pfiznani odkladného ucinku zalobé wvuci rozhodnuti Zalovaného
ze dne 11. 10. 2012, & j. 10830/12-1500-507486, se zamita a V. Zalobci se uklada, aby zaplatil
soudni poplatek ve vysi 1.000 K¢ za rozhodnuti o navrhu na pfiznani odkladného ucinku,
a to do 1 tydne od doruceni tohoto usneseni.

Zalobci A. H., Ing. ]. H. a Ja. H. nato v podani ze dne 22. 11. 2013, které bylo adresovano
a doruceno Krajskému soudu v Hradci Kralové téhoz dne, vznesli opétovné namitku podjatosti
vsech soudcu spravnich senata Krajského soudu v Hradci Kralové s navrhem na jejich vylouceni
z projednavani a rozhodovani véci s tim, ze projednavana véc musi byt pfikazana jinému soudu
téhoz stupné z divodu delegace nutné. Jinak opét realné hrozi, ze uvedenymi soudci Krajského
soudu v Hradci Kralové bude , pokracovino v dalsim pokorovini nezdvisiého, nestranného, odborného a
spravedlivého rozhodovdni soudn. " Soucasné zalobci pozadali i o osvobozeni od soudnich poplatki a o
ustanoveni zastupce z fad advokat.

Nejvyssi spravni soud v tomto usneseni rozhoduje o posledné uvedené namitce podjatosti
soudcu, kterou vznesli zalobci v podan{ ze dne 22. 11. 2013.

Tento soud musi nejprve konstatovat, po porovnani jednotlivych namitek podjatosti
soudct Krajského soudu v Hradci Kralové, které vznesli zalobci v podanich ze dne 3. 5. 2013
a ze dne 22. 11. 2013, Ze vznesené namitky podjatosti jsou naprosto stejné.

Vzhledem k tomu, Ze o namitce podjatosti soudcti Krajského soudu v Hradci Kralové
ze dne 3. 5. 2013 jiz rozhodl Nejvyssi spravni soud pravomocné usnesenim ze dne 26. 6. 2013,
¢.j. Nao 26/2013 - 28, tak, ze soudkyné Krajského soudu v Hradei Kralové Mgr. Marie
Kocourkova, JUDr. Magdalena Jezkova a Mgr. Helena Konec¢na nejsou vylouceny z projednavani
a rozhodovan{ véci vedené u Krajského soudu v Hradci Kralové pod sp. zn. 31 Af 30/2013,
odmitl Nejvyssi spravni soud namitku podjatosti ze dne 22. 11. 2013, nebot’ o stejné namitce
(ze dne 3. 5. 2013) jiz bylo rozhodnuto [§ 46 odst. 1 pism. a) s. . s. za pouziti § 120 s. . s.].

Duvody, pro¢ bylo rozhodovano o namitce podjatosti jen ve vztahu ke shora uvedenym
soudkynim Krajského soudu v Hradci Kralové a nikoliv ve vztahu ke vsem soudcim uvedeného
krajského soudu, byly podrobné rozvedeny v usneseni Nejvysstho spravniho soudu
ze dne 26. 6. 2013, ¢. j. Nao 26/2013 - 28, a proto se na né¢ odkazuje.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou piipustné opravné prostiedky.
V Brné dne 23. ledna 2014

JUDr. Jaroslav Hubacek
pfedseda senatu





