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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Dagmar Nygrinové
asoudct JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Jiftho Pally v pravni véci zalobce: STUDENT
AGENCY, k. s., IC: 25317075, zast. JUDr. Zdenkem Hrouzkem, advokatem, se sidlem
Praziakova 1008/69, Brno, proti zalovanému: Ceska obchodni inspekce, Ustfedni
inspektorat, se sidlem Stépanska 15, Praha 2, v fizeni o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 16. 1. 2014, ¢.j. 10 A 262/2010 — 32,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z tcastnikii nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Rozsudkem ze dne 16. 1. 2014, ¢. j. 10 A 262/2010 — 32, Méstsky soud v Praze zamitl
zalobu proti rozhodnuti Ceské obchodni inspekce, ustfedniho inspektoratu ze dne 25. 10. 2010,
& j. COI 66876/10/0100/1000/10/Si/St, jimz bylo zamitnuto odvolani proti rozhodnuti Ceské
obchodnfi inspekce, Inspektoratu pro Stfedocesky kraj a Hlavni mésto Prahu ze dne 12. 8. 2010,
¢ j. 10/0591/10/34/1, kterym byla zalobci ulozena pokuta ve vysi 10.000 K¢ pro naplnéni
skutkové podstaty spravniho deliktu podle ustanoveni § 24 odst. 1 pism. a) za poruseni
ustanoveni § 4 odst. 3 v niavaznosti na ustanoveni § 5 odst. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 634/1992 Sb.,
o ochrané spotfebitele, ve znéni pozdéjsich predpisi.

Proti tomuto rozsudku podal Zalobce (dale téZ ,,stézovatel”) vcas kasacni stiznost.

Vzhledem k tomu, ze podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozd¢jsich predpist, je s podanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové
povinnosti a soudni poplatek uhrazen nebyl, Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 14. 2. 2014,
¢ j. 4 As 29/2014 — 13, vyzval stézovatele k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni stiznost
ve vysi 5.000 K¢ ve lhuté sedmi dna od doruceni usneseni a poucil jej, ze jinak bude fizeni
o kasacni stiznosti zastaveno. Sté¢zovatel byl rovnéz poucen o tom, ze muze pozadat
o osvobozeni od soudnich poplatk.

Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za 1izeni splatny poddanim
ndavrbu na ahdjeni 1i3ent, odvolini, dovoldni nebo kasacni stignosti gaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho
zaplaceni ve lhiité, kterou mu urii; po marném uplynuti této lhiity soud 1izent gastavi.
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Stézovatel byl fadné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a poucen o nasledcich,
které nastoupi v pfipadé nezaplaceni. Lhuta sedmi dnu, kterou Nejvyssi spravni soud urcil
stézovateli k zaplaceni soudniho poplatku v usneseni ze dne 14. 2. 2014, ¢. j. 4 As 29/2014 — 13,
doruceném stézovateli dne 25. 2. 2014, uplynula v atery dne 4. 3. 2014. Stézovatel v§ak navzdory
vyzve a nalezitému pouceni ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil. Nejvyssi spravni soud
proto fizeni o kasacni stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni
s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdé¢jsich pfedpist (dale

jen ,s. . s.%).

O nakladech fizeni o kasac¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
véty prvé s. f. s. za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno,
zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 6. bfezna 2013

JUDt. Dagmar Nygrinova
pfedsedkyné senatu





