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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDrx. Jana Passera a soudct
JUDt. Josefa Baxy, JUDr. Zdenka Kihna, JUDr. Tomase Langaska, JUDr. Radana Malika,
JUDr. Miloslava Vyborného a Mgr. Daniely Zemanové v pravni véci navrhovatele: M. M., proti
odpurci Statni volebni komise, se sidlem nam. Hrdina 4, Praha 4, ve véci navrhu ze dne 15. 10.
2014,

takto:

I. Navth se odmita.

II1. Zadny z tcastniki nema pravo nanihradu niaklada fizeni.

Oduavodnéni:

[1] Navrhem dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 15.10.2014 se navrhovatel
domahal vysloveni neplatnosti hlasovani ve volbach do Senatu. Navrhovatel se ucastnil voleb
v obvodu Meé¢stské casti Brno — Kohoutovice, kde se ve stejném terminu konaly volby
do méstského zastupitelstva 1 do Senatu. V navrhu uvedl, ze od c¢lena volebni komise dostal dva
volebn{ listky avsak pouze jednu obalku, pficemz mu nebylo feceno, ze musi kazdy volebni listek
vlozit do zvlastni obalky, aby jeho hlas byl platny.

[2] Navrhovatel své podani sice vyslovné oznacil jako "Stiznost na volebni komisi", ale jeho
obsah je nutno posoudit jako navrh na neplatnost hlasovani.

[3] Podle § 90 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném znéni
(dale jen ,,s. 1. 5.%), se muze za podminek stanovenych zvlastnimi zakony obcan, politicka strana
nebo nezavisly kandidat anebo sdruzeni nezavislych kandidatd a sdruzeni politickych stran
nebo politickych hnuti a nezavislych kandidata navrhem domadhat rozhodnuti soudu
o neplatnosti voleb nebo neplatnosti hlasovani anebo neplatnosti volby kandidata. Timto
zvlagtnim zakonem je zékon ¢& 247/1995 Sb., o volbich do Parlamentu Ceské republiky
aozméne¢ a doplnéni nékterych dalsich zdkona (dale jen "volebni zakon"), podle jehoz
§ 87 odst. 2 se muze podanim navrhu na neplatnost hlasovani, neplatnost voleb nebo neplatnost
volby kandidata domahat ochrany u soudu podle zvlastniho pravntho pfedpisu kazdy obcan
zapsany do stalého seznamu ve volebnim okrsku, kde byl senator volen, kazda politicka strana,
politické hnuti, koalice nebo nezavisly kandidat, jejichz pfihlaska k registraci ve volebnim obvodu
byla pro volby do Senatu zaregistrovana, pficemz navrh je tfeba podat nejpozdéji 10 dnu
po vyhlaseni vysledku voleb Statni volebni komisi.
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[4] Podani navrhovatele nelze meritorné posoudit, nebot’ bylo ucinéno pfedcasné. Soudni
pfezkum voleb do Senatu se fidi § 90 s. f. s. a nasledné téz § 87 odst. 2 volebniho zakona.
Dle druhé véty citovaného ustanoveni je tfeba navrh podat nejpozdéji 10 dnt po vyhlaseni
vysledkt voleb; nelze jej tedy podat pfed vyhlasenim jejich vysledkt. K vyhlaseni vysledka voleb
Statni volebni komisi pfitom doslo v souladu s ustanovenim § 77 volebniho zakona dne
21.10. 2014, a to publikaci ve Sbirce zakont pod ¢. 223/2014. Lhita pro podavani navrha tudiz
zacina bézet az ode dne nasledujiciho, tedy od 22. 10. 2014, a konci dne 31. 10. 2014 v 16.00 hod.
Nejvyssi spravni soud muze vécné projednat pouze navrhy, které mu jsou doruceny v takto
vymezené lhuté. Navrh doruceny Nejvyssimu spravnimu soudu dne 15. 10. 2014 byl podan diive,
nez zacala bézet lhata k podani navrhu.

[5] Z uvedenych davodu Nejvyssi spravni soud podany navrh jako pifedcasny odmitl
[§ 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.].

[6] Podle ustanoveni § 93 odst. 4 s. f. s. nema zadny z ucastnfkd pravo na nahradu naklada
fizeni.
Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 23. fijna 2014

JUDx. Jan Passer
pfedseda senatu





