7 Afs 14/2014 - 14

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Hubacka a
soudct JUDr. Elisky Cihlafové a JUDr. Tomase Foltase v pravni véci zalobkyné: PST
CLC, a. s., se sidlem Nadrazni 969/112, Ostrava - Moravska Ostrava, zastoupena Mgr. Petrem
Pesatem, advokatem se sidlem Pfivozska 10, Ostrava, proti zalovanému: Generalni feditelstvi
cel, se sidlem Bud¢jovicka 7, Praha 4, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 11. 9. 2013, ¢. j. 9 Af 29/2010 - 58,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduiuvodnéni:

Kasaéni stiznosti ze dne 1. 11. 2013 se zalobkyné - PST CLC, a. s., jako stézovatelka (dale
jen ,,stézovatelka®) domaha u Nejvyssiho spravntho soudu vydani rozsudku, kterym by byl zrusen
rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 11. 9. 2013, ¢.j. 9 Af 29/2010 - 58, a véc vricena
tomuto soudu k dalsimu fizeni.

Podanim kasacni stiznosti vznikla stéZzovatelce poplatkova povinnost k thradé soudniho
poplatku za fizeni o kasacni stiznosti ve vysi 5.000 K¢ [polozka ¢. 19 sazebniku soudnich
poplatky, jez je piilohou zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®)]. Soudni poplatek byl splatny zaroven
s podanim kasacni stiznosti [§ 2 odst. 2 pism. b), § 4 odst. 1 pism. d) a § 7 odst. 1 zdkona
o soudnich poplatcich].

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni
splatny podanim navrhu na zahdjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen,
soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhute, kterou mu uréi; po marném uplynuti této lhuaty
soud fizeni zastavi.

Vzhledem k tomu, ze stézovatelka soudni poplatek s podanou kasacni stiznosti
neuhradila, vyzval ji Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 6. 2. 2014, ¢. j. 7 Afs 14/2014 - 8,
aby tak ucinila ve lhuté¢ do 3 dnd od doruceni tohoto usneseni. Toto usneseni bylo doruceno
zastupcl stézovatelky - Mgr. Petru Pesatovi, advokatovi (dale také ,,zastupce stézovatelky®)
dne 10. 2. 2014, a stézovatelka v ném byla upozornéna na to, ze pokud nebude soudni poplatek
ve stanovené lhuté zaplacen, spravni soud fizeni zastavi. Soudni poplatek viak ve stanovené lhute
— tj. do ctvrtka 13. 2. 2014 uhrazen nebyl ani zastupcem stézovatelky, ani stézovatelkou
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samotnou, a to i pfes to, ze stézovatelka vyslovné ve své stiznosti uvadéla, ze soudni poplatek
uhradi k vyzvé soudu. Tento poplatek nebyl Nejvyssimu spravnimu soudu uhrazen ani ke dni
pfedchazejicimu vydani tohoto usneseni, tj. do utery dne 18. 2. 2014. Nejvyssi spravni soud
proto po marném uplynuti stanovené lhaty rozhodl podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich tak, ze fizeni o kasacn{ stiznosti zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3 véta prva s. f. s. za pouziti
ustanoveni § 120 s. . s., podle n¢hoz zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni,
bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 19. inora 2014

JUDr. Jaroslav Hubacek
pfedseda senatu





