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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Jittho Pally a soudcu
JUDr. Dagmar Nygrinové a Mgr. Alese Roztocila v pravni véci zalobkyné: O. K. (diffve S.), zast.
Mgr. Markem Cechovskym, advokitem, se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Pmha 7, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 23. 10. 2013, ¢. j. 5 A
241/2010 - 47,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z tcastniki nem a4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Meéstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 23. 10. 2013, ¢.j. 5 A 241/2010 - 47, zamitl
zalobu Zalobkyné proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 20. 9. 2010, ¢. j. OAM-495-3 /SR-2010,
jimz zalovany zamitl jako nepfipustny odpor zalobkyné proti piikazu Policie Ceské republiky,
Reditelstvi sluzby cizinecké policie, Inspektoratu cizinecké policie letist¢ Praha Ruzyné ze dne
30. 6. 2010, ¢. j. CPR-2171-13/PR-2010-004112, o ulozeni spravniho vyhosténi Zalobkyni.

Proti tomuto rozsudku podala zalobkyné (dale jen ,,stézovatelka®) vcas blanketni kasaéni
stiznost, kterou piislibila doplnit do 10 dnt.

Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 19. 11. 2013, ¢. j. 4 As 152/2013 - 8, vyzval
stézovatelku, aby ve lhaté jednoho mésice od doruceni usneseni doplnila kasacni stiznost
o rozsah a duavody napadeni shora oznac¢eného rozsudku Méstského soudu v Praze.

Podanim ze dne 25. 11. 2013 vzala stézovatelka kasacni stiznost v celém rozsahu zpét.

Podle § 47 pism. a) véta pfed stfednikem zikona ¢ 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,s. 1. 5.%), ,, [s/oud 7%zeni usnesenim astavi, val-li navrhovatel sviy

ndvnh pét.

Protoze projev vile stézovatelky, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, je zcela
jednoznacny a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim stézovatelka zamyslela ukonceni fizeni
o kasa¢ni stiznosti jeho zastavenim, Nejvyss spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s. f. s.
za pouzitl ustanoveni § 120 téhoz zakona, fizeni zastavil.
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O nahrad¢ naklada fizeni pfed Nejvyssim spravnim soudem bylo za pouziti ustanoveni
§ 60 odst. 3 véty prvé s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zikona rozhodnuto tak, ze Zadny
z Gcastnfki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti, nebot’ fzeni bylo
zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pifpustné.

V B¢ dne 26. listopadu 2013

JUDr. Jif{ Palla
pfedseda senatu





