7 As 121/2013 - 24

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Jaroslava Hubacka
asoudci JUDr. Elisky Cihlafové a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce: Ing. J. Ch.,
zastoupen JUDr. Tomasem Rydvalem, advokatem Advokatni kancelafe Tynska, s. r. o., se sidlem
Kiizikova 18, Praha 8, proti zalovanému: Krajsky ufad Pardubického kraje, se sidlem
Komenského nam. 125, Pardubice, v fizen{ o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Hradci Krilové, poboc¢ka v Pardubicich, ze dne 23. 10. 2013, ¢.j. 53 A 5/2013 - 68,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduavodnéni:

Zalobce napadl vc¢asnou kasacni stiznosti rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové,
pobocka v Pardubicich, ze dne 23. 10. 2013, ¢.j. 53 A 5/2013 - 68, kterym byla zamitnuta jeho
zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 26. 4. 2013, ¢. j. KrU 30816/2013/ODSH/12.

Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich piedpisu (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova
povinnost podanim kasacni stiznosti. Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkd, ktery je
piilohou uvedeného zakona, je kasacni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5.000 K¢.

Tento soudn{ poplatek nebyl soucasn¢ s podanim kasac¢ni stiznosti zaplacen. Nejvyssi
spravni soud proto zalobce usnesenim ze dne 5. 12. 2013, ¢.j. 7 As 121/2013 -5, vyzval
k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni stiznost a stanovil mu k tomu lhatu dvou tydna
od doruceni tohoto usneseni. Toto usnesen{ pfevzal zastupce zalobce dne 9. 12. 2013.

Zalobce vsak pfes vyzvu soudu soudni poplatek za kasacni stiznost ani po uplynuti
stanovené lhuty nezaplatil.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni
splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhite,
kterou mu urcf; po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. Podle ustanoveni § 47
pism. ¢) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.
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Jelikoz zalobce pfes vyzvu soudu a pouceni o nasledcich nevyhoveéni ve stanovené lhute
ani nasledné soudni poplatek nezaplatil, pfistoupil Nejvyssi spravni soud k zastaveni fizeni podle
ust. § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.

Podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. nema zadny z ucastnfka pravo na nahradu nakladu
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 9. ledna 2014

JUDr. Jaroslav Hubacek
pfedseda senatu





