3 As 115/2013 - 16

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Prachy
a soudcu JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobce: A. S.,
zastoupeny Mgr. Lukasem Slaninou, advokatem, se sidlem Komenského 266/3, Hradec Kralové,
proti zalovanému: Krajsky afad Olomouckého kraje, odbor dopravy a silnicniho hospodafstvi,
se sidlem Jeremenkova 40a, Olomouc, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 26. 6. 2012,
¢ j. KUOK 58104/2012, sp. zn. KUOK/49098/2012/ODSH-SD/310, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostravé — pobocka v Olomouci ze dne
30. 10. 2013, ¢.j. 76 A 27/2012 - 21,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Ucastnici nemaji pravo na nahradu naklada fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduiuvodnéni:

Zalobce (ddle jen ,stézovatel) podal kasaéni stiznost proti usneseni Krajského soudu
v Ostravé — pobocka v Olomouci (dile jen ,krajsky soud®) ze dne 30. 10. 2013, ¢. j. 76 A
27/2012 — 21 (dale jen ,,napadené usneseni®), jimz byla odmitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 26. 6. 2012, ¢ j. KUOK 58104/2012, sp. zn. KUOK/49098/2012/ODSH-
SD/310 (dale jen ,napadené rozhodnuti). Napadenym rozhodnutim bylo zamitnuto
odvolani a potvrzeno usneseni Méstského Gfadu Sumperk ze dne 4. 5. 2012, & j. DOP 661/2010,
sp. zn. 92946/2010 DOP/LUPR/GG6, kterym tento ufad nevyhovél zadosti zalobce o urceni
neplatnosti doruceni rozhodnuti jmenovaného uradu ze dne 7. 12. 2010, ¢. j. DOP 661/2010,
sp. zn. 92946/2010 DOP/LUPR, jimz byl Zalobce uznin vinnym ze spachdni pfestupku podle
§ 22 odst. 1 pism. f) bod 2 zdkona ¢. 200/1990 Sb., o ptestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Nejvyssi spravni soud po obdrzeni kasacni stiznosti zjistil, Zze stézovatel pifi podani
kasacni stiznosti neuhradil soudni poplatek ve vysi 5.000 K¢ (polozka ¢. 19 sazebniku soudnich
poplatkt — piilohy zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist).
Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 22. 11. 2013 ¢.j. 3 As 115/2013 — 5 vyzval stézovatele
k uhrazeni soudniho poplatku ve vysi 5.000 K¢ ve lhaté 7 dntt ode dne doruceni tohoto usnesent.
V pouceni tohoto usneseni bylo uvedeno, ze pokud nebude poplatek ve stanovené lhute
zaplacen, soud fizeni zastavi ve smyslu ustanoveni § 47 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudntho fadu spravniho, ve znéni pozdé¢jsich prfedpisti (dale jen ,s. f. s.) ve spojeni
s ustanovenim § 9 odst. 1 zikona o soudnich poplatcich. Toto usneseni bylo stézovateli
prostfednictvim jeho zastupce doruceno do datové schranky dne 25. 11. 2013.



3 As 115/2013

Nejvyssi spravni soud zjistil, ze ani do dnesniho dne nebyl soudni poplatek za kasacni
stiznost st¢zovatelkou uhrazen.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li poplatek
za fizeni splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplacen{ ve lhuté, kterou mu uréi; po marném uplynuti
této lhuty soud fizeni zastavi.

Podle ustanoveni § 47 odst. 1 pism. c) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li
tak tento nebo zvlastni zakon. Toto ustanoveni se uzije na zaklad¢ ustanoveni § 120 s. f.s.
v fizeni o kasacni stiznosti obdobné.

Nejvyssi spravni soud shledal, Ze v fizeni o kasacni stiznosti proti napadenému usneseni
krajského soudu nemuze byt dale pokracovano pro nezaplaceni soudniho poplatku ve stanovené
lhaté, a proto rozhodl o zastaveni tohoto fizeni, jak je ve vyroku uvedeno.

Podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojen{ s ustanovenim § 120 s. f. s. plati, Ze zadny z Gcastnikt

nema pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo Zaloba odmitnuta. Proto
Nejvyssi spravni soud nepfiznal nahradu naklada fizeni ani jednomu z jeho ucastniki.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 16. ledna 2014

JUDr. Petr Pricha
pfedseda senatu





