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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové
asoudct JUDr. Vojtécha Simicka a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci Zalobce:
BEAS SUN s. r. 0., se sidlem Jaroméf - Josefov, Sadova 454, zast. JUDr. Milanem Jelinkem,
advokatem se sidlem Sokolovska 5/49, Praha 8 — Katlin, proti zalovanému: Odvolaci finanéni
feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, proti rozhodnuti Finanéntho feditelstvi
v Usti nad Labem ze dne 15. 10. 2012, & j. 11258/12-1200-506919, v fizeni o kasa¢ni stiznosti
zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ustt nad Labem ze dne 27.11.2013,
¢.j. 15 Af430/2012 - 47,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zalobci se vraci cast zaplaceného soudniho poplatku za kasacni stiznost ve vysi

4000 K¢, ktera mu bude vracena z uctu Nejvyssitho spravnfho soudu do 30 dnt od pravni
moci tohoto usnesent, a to k rukam jeho zastupce JUDr. Milana Jelinka, advokata.

II1. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
Oduvodnéni:

Zalobce (dale jen ,stézovatel) se véas podanou kasacni stiznosti doméhal zruseni
v zéhlavi oznaceného rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem (dale jen ,krajsky soud®),
kterym byla zamitnuta jeho 7aloba proti rozhodnuti Finanéniho feditelstvi v Usti nad Labem
ze dne 15. 10. 2012, ¢.j. 11258/12-1200-506919. Timto rozhodnutim Finanéni feditelstvi
v Usti nad Labem zamitlo jeho odvolani proti rozhodnutim Finanéntho Gfadu v Déciné
(dile jen ,,spravce dane®) ze dne 12. 4. 2012, ¢. . 104439/12/178913507710, a ze dne 17. 7. 2012,
¢.j. 151702/12/178913507710, kterymi spravece dané rozhodl podle § 237 odst. 4 zikona
¢. 280/2009 Sb., danového fidu, o zamitnut stiznost stézovatele na postup plitce dané
pfi vybéru odvodu z elektfiny ze slune¢niho zafeni podle § 7a a nésl. zakona ¢. 180/2005 Sb.,
o podpofte vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroja energie a o zméné nékterych zakont.

Podanim ze dne 10.3.2014 vzal stézovatel svou kasacni stiznost vyslovné v celém
rozsahu zpét.

Nejvyssi spravni soud zvyse uvedenych diavodu fizeni v této pravni véci zastavil
[§ 47 pism. a), § 120 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni #ad spravni (dale téZ ,.s. f. 5.°)].
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Podle ustanoveni §10 odst.3 zikona ¢&.549/1991Sb., o soudnich poplatcich
(dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), soud vrati z Gctu soudu 1 zaplaceny poplatek za fizent,
ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasac¢ni stiznosti,
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim.
Nejvyssi spravni soud proto rozhodl o vraceni ¢asti zaplaceného soudntho poplatku ve vysi
4000 K¢ stézovateli, a to k rukdm jeho zastupce JUDr. Milana Jelinka, advokata se sidlem
Sokolovska 5/49, Praha 8.

Dle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich se soudni poplatek vraci ve lhaté 30 dnu
od pravni moci rozhodnuti, kterym bylo o vraceni rozhodnuto.

V souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 véta prva, § 120 s. f. s. bylo vysloveno, ze zadny
z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti, nebot’ fizeni bylo
zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 19. bfezna 2014

JUDt. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu
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