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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Jiftho Pally a soudct
JUDr. Dagmar Nygrinové a Mgr. AleSe Roztocila v pravni véci zalobkyné: J. S., proti
zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské nameésti 2, Praha 1, za
ucasti osob zucastnénych na fizeni: I) Mgr. A. N, II) Ing. S. G., v fizeni o kasacni stiznosti
zalovaného proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 4. 6. 2013, ¢.j. 8 A 64/2013 - 71,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

II1. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Meéstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 4. 6. 2013, ¢. j. 8 A 64/2013 - 71, zrusil
rozhodnuti zalovaného ze dne 9. 9. 2009, ¢. j. SSMHMP 641405/2009/OST/]Ja, a véc mu vratil
k dalsimu fizeni. Pfedmétnym rozhodnutim Zalovany na zakladé odvolani Zzalobkyné zménil
rozhodnuti Utadu méstské ¢asti Praha 6 ze dne 16. 6. 2009, ¢. j. MCP6 039217/2009, kterym byla
zalobkyni ulozena povinnost strpét provedeni stavebnich praci na objektu ¢. p. 157 v katastralnim
uzemi B. z jejiho pozemku ¢. p. 2920 v tomtéz katastralnim Gzemi.

Proti tomuto rozsudku podal Zalovany (dale jen ,,sté¢Zzovatel®) kasacni stiznost.

Kasacni stiznost je podana opozdéné. Nejvyssi spravni soud zjistil, Zze napadeny rozsudek
Méstského soudu v Praze byl stézovateli dorucen do datové schranky dne 6. 6. 2013, jak vyplyva
z dorucenky zalozené u ¢l. 77 spisu Méstského soudu v Praze.

Podle § 106 odst. 2 véta prvni a tfeti zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozd¢jsich predpisa (dale jen ,,s. f. s.%), ,,/RJasalni stignost musi byt podina do dvou tjdnii po doruteni
rozhodnuti, a bylo-li vyddno opravné usnesent, bé3i tato lhita Inovu od dorulent tohoto usneseni. Zmeskdnt lhity

k poddni kasacni stignosti nelze prominont.

Napadeny rozsudek obsahuje fadné pouceni o lhat¢ k podani kasacni stiznosti,
ve kterém je v souladu s § 106 odst. 2 s. f. s. spravné uvedeno, ze proti tomuto rozhodnuti
lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho doruceni; kasacni stiznost se podava
u Nejvyssiho spravniho soudu.

Podle § 40 odst. 1 s. 1. s. ,,///hiita stanovend timto dkonem, vyzvon nebo rozhodnutim soudu pocind
bézet poldtkem dne ndslednjiciho poté, kdy doslo ke skutenosti urcujici jeji pocdtek. To neplati o Ihiitdch
stanovenych podle hodin.“ Podle § 40 odst. 2 s. t. s. ,,/l[hita uriend podle tidnsi, mésicii nebo rokii konci
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uplynutim dne, ktery se svym oznaclenim shoduje s dnem, Rtery urcil pocatek Ihiity. Neni-li takovy den v mésic,
konti hiita uplynutim posledniho dne tohoto miésice.

Jak jiz bylo uvedeno, napadeny rozsudek byl stézovateli dorucen ve ctvrtek dne 6. 6. 2013.
Lhita dvou tydnia k podani kasacni stiznosti pocala bézet v patek dne 7. 6. 2013 (§ 40 odst. 1
s. . s.) a skoncila ve ¢tvrtek dne 20. 6. 2013 (§ 40 odst. 2 s. 1. s.).

Podle § 40 odst. 4 s. . s. ,,//[hiita je zachovdna, bylo-li poddni v postedni den Ihiity preddno sondn
nebo jemn aslkino prostrednictvim dritele postovni licence, popripadé vlastni postovni licence anebo preddno
orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento ikon jinak.

K zachovan{ lhuty pro podani kasa¢ni stiznosti bylo tfeba, aby nejpozdéji dne 20. 6. 2013
byla kasacni stiznost pfedana soudu, nebo soudu zaslina prostfednictvim drzitele postovni
licence, popf. zvlastni postovni licence, anebo pfedana organu, ktery ma povinnost podani
dorucit. Z obsahu spisu Nejvyssiho spravniho soudu (¢l. 7) vsak vyplyva, ze kasacni stiznost byla
pfedana k doruceni Nejvyssimu spravnimu soudu na post¢ 110 00 Praha 1 az dne 21. 6. 2013,
tedy opozdéné. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Nejvyssi spravni soud podotyka, ze vydani opravného usneseni Méstského soudu v Praze
ze dne 27. 6. 2013, ¢.j. 8 A 64/2013 - 84, jimz byl vyrok kasacni stiznosti napadeného rozsudku
o nakladech fizeni doplnén o lhutu k plnéni, nema vliv na b¢h lhaty k podani kasacni stiznosti
proti vyroku rozsudku, jimz bylo zalobou napadené rozhodnuti zruseno a véc vracena
zalovanému k dal$imu fizeni. K tomu Nejvyssi spravni soud odkazuje na svtj rozsudek ze dne
21. 2. 2007, ¢. j. 4 Ans 3/2006 - 123, publikovany pod ¢. 1177/2007 NSS, podle kterého ,, //]hita
pro podini kasalni stignosti podle § 106 odst. 2 s. 7. s. znovun béi od doruleni opravného usneseni
pouze ve vtabu k vyiroku, ktery byl timto usnesenim opraven, pripadné ve vtabu k vyroku, jens je na opraveném
vyrokn avishy*

S ohledem na tyto skutecnosti Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost stézovatele
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 4. 6. 2013, ¢. j. 8 A 64/2013 - 71, odmitl
podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zdkona, nebot’ byla podana opozdéné.

O nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti

ustanoveni § 60 odst. 3 véta prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny
z ucastnikd nema pravo na jejich nahradu, nebot” kasacni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 18. ¢ervence 2013

JUDsx. Jifi Palla
pfedseda senatu





