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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senat¢ slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudkyn Mgr. Daniely Zemanové a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci zalobce: Statutarni
mésto Plzeti, se sidlem namésti Republiky 16, Plzefi, proti Zalovanému: Cesky telekomunika&ni
tfad, se sidlem Sokolovska 219, Praha 9, proti rozhodnuti pifedsedy Rady Ceského
telekomunika¢niho dfadu ze dne 22. 9. 2009, ¢.j. 64 113/2009-603, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 20. 8. 2013, €. j. 6 Ca 342/2009 - 31,

takto:
I. Kasac¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

II. Zalobci se vraci soudnipoplatek za fizeni o kasatni stiznosti ve vy$i 5 000 K¢&. Tato
castka bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravntho soudu do 30 dnia od pravni moci tohoto
usneseni.

Oduvodnéni:

Blanketni kasacni stiznosti ze dne 2. 9. 2013, dorucenou Nejvyssimu spravnimu soudu
nasledujiciho dne, zalobce (dale jen ,,stézovatel”) napadl rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne
20. 8. 2013, ¢.j.6Ca342/2009 — 31, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti
zalované¢ho o jeho ustanoveni opatrovnikem ucastniku fizeni L. L. ve sporu o zaplaceni cen za
poskytnuté sluzby elektronickych komunikaci. Usnesenim ze dne 9. 9. 2013, ¢.j. 9 As 93/2013 — 8,
dorucenym stézovateli téhoz dne, Nejvyssi spravni soud stézovatele vyzval, aby ve lhaté péti dnt od
doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek a ve lhaté jednoho mésice doplnil svou kasacni
stiznost o duvody, pro které rozsudek méstského soudu napada.

Podle § 106 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravntho, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,,s. f. s.), nemad-li kasalni stinost vsechny ndlegitosti jig pii jejime poddnt, musi byt tyto
ndlegitosti dopinény ve lhité jednoho miésice od dorulent usnesent, kterym byl stéovatel vyzvdan k dopinéni podani.
Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. soud usnesenim odmitne navrh mimo jiné i tehdy, pokud nejsou
Spinény jiné podminky rizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvun soudu nebyl odstranén, a nelze
proto v 17%ent pokracovat.

Stézovatel do stanovené lhuty zaplatil soudni poplatek, nedoplnil v§ak svou kasacni stiznost
o ty davody, pro které rozsudek méstského soudu napada. Podminky pro to, aby Nejvyssi spravni
soud mohl kasacni stiznost projednat, tedy nejsou naplnény a tento nedostatek nebyl pfes vyzvu
odstranén. V fizeni o kasacni stiznosti nelze dale pokracovat a je proto na misté, aby Nejvyssi
spravni soud kasacni stiznost odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. f. s.
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O nakladech fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. f. s., ve spojeni
s § 120 s. 1. s., dle n¢hoz nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasaéni
stiznost odmitnuta.

Vzhledem k odmitnuti kasac¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud tak, Ze stézovateli
bude do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni vriacen uhrazeny soudni poplatek za fizeni
o kasacéni stiznosti (§ 10 odst. 3, véta tfeti, a § 10a odst. 1 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu).

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné¢ dne 15. fijna 2013

JUDrt. Radan Malik
pfedseda senatu





