7 As 89/2013 - 12

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Elisky Cihlafové
a soudct JUDr. Karla Simky a JUDr. Jaroslava Hubacka v pravni véci zalobkyné: N. T. O.,
zastoupena Mgr. Markem (V:echovskjfrn, advokitem se sidlem Viaclavské niamésti 21, Praha 1,
proti zalovanému: Ministerstvo zahraniCnich véci, se sidlem Loretanské namésti 5, Praha 1,
v fizen{ o kasac¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 5. 8. 2013,
¢.j. 11 A 116/2012 - 35,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduavodnéni:

Usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 5. 8. 2013, ¢.j. 11 A 116/2012 - 35, byla
odmitnuta zaloba podana zalobkyni (dale jen ,stézovatelka®) proti rozhodnuti (sdéleni)
Velvyslanectvi Ceské republiky v Hanoji ze dne 16. 5. 2012, &. j. 1099/2012-HANOI, a véc byla
postoupena ministru zahrani¢nich véci k dalsimu fizeni. Citovanym rozhodnutim velvyslanectvi
nevyhovélo zadosti stézovatelky o wupusténi od povinnosti osobniho podani Zadosti
o dlouhodoby pobyt za Géelem spoleéného souziti rodiny na tzemi Ceské republiky.

Proti tomuto usneseni podala stézovatelka v zakonné lhuté kasacni stiznost. V prabéhu
fizeni podanim ze dne 2. 9. 2013 vzala st¢zovatelka kasacni stiznost vyslovné a v celém rozsahu

Zpet.

Vzhledem k tomu, ze sté¢zovatelka vzala kasacni stiznost zpét, Nejvyssi spravni soud
podle ust. § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s. fizen{ zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s., podle
kterého zadny z ucastniktt nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni pfipustny opravny prostiedek.
V Brné dne 12. zatf 2013

JUDr. Eliska Cihlatova
pfedsedkyné senatu





