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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudcu JUDr. Jana Vyklického a JUDr. Petra Prachy v pravaf véci zalobce: A. T., zastoupen
JUDr. Kvétoslavem Baslem, advokatem se sidlem Na Slovance 567, Novy Bor, proti
zalovanému: Krajsky afad Libereckého kraje, se sidlem U Jezu 642/2a, Liberec 2, proti
rozhodnuti Zzalovaného ze dne 11. 3. 2013, ¢. j. OD 156/13-3/67.1/13045/Rg, v fizeni o kasacni
stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci ze dne
1.7.2013,¢.j. 59 A 47/2013 - 16,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Vcas podanou, kasacni stiznosti, napadl Zalobce v zahlavi uvedené usneseni Krajského
soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci (dale jen , krajsky soud®), kterym byla odmitnuta
jeho zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 3. 2013, ¢. j. OD 156/13-3/67.1/13045/Rg.
Krajsky soud zalobu odmitl dle § 46 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudnitho fidu
spravniho, ve znéni pozd¢jsich predpisu (dale jen ,, s. . 5.), nebot’ byla podana opozdéne.

Zaroven s podanim kasacni stiznosti zalobce nezaplatil soudni poplatek. Ke splnéni
této povinnosti byl vyzvan usnesenim tohoto soudu ze dne 16. 8. 2013, ¢. j. 3 As 82/2013 - 8,
soudni poplatek ovSem ani poté nezaplatil.

V podani ze dne 28. 8. 2013, doruceném Nejvyssimu spravnimu soudu dne 30. 8. 2013,
oznaceném jako ,,Kasani stidnost vedend pod & j. 3 As 82/2013 - gpétvzeti” zalobee uvedl, ze kasaéni
stiznost bere zpét v celém rozsahu.

Podle ustanoveni § 37 odst. 4 s. f. s., muze navrhovatel vzit sviij navrh zcela nebo zcasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. soud fizen{ usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

Projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasaéni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti. Vzhledem
k tomu, ze zalobce vzal svoji kasacni stiznost zpét do doby, nez o ni bylo rozhodnuto, Nejvyssi
spravni soud usnesenim fizeni ve véci zastavil podle § 47 pism. a) s. . s. ve spojeni s § 120 s. . s.
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Vyrok o nahrad¢ nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s,
podle n¢hoz Zzadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni, jestlize bylo fizeni

zastaveno.
Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou piipustné opravné prostiedky.
V Brné dne 18. zatf 2013

JUDr. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





