5 As 80/2013 - 19

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jakuba Camrdy Ph.D.
a soudcu Mgr. Ondfeje Mrakoty a JUDr. Lenky Matyasové Ph.D. v pravn{ véci zalobce: P. X.
K., zastoupeného Mgr. Radimem Strnadem, advokatem se sidlem v Brné, Pifkop 8, 602 00, proti
zalované: Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluZby cizinecké policie, se sidlem v Praze 3,
Olsanska 2, P. O. Box 78, 130 51, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Brné ze dne 29. 8. 2013, ¢.j. 36 A 17/2012 - 19,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Krajsky soud v Brné rozsudkem ze dne 29.8.2013, ¢. j. 36 A 17/2012 - 19, zamitl
zalobu, kterou Zalobce napadl rozhodnuti Zalované Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby
cizinecké policie ze dne 28.3.2012, & j. CPR-559-4/CJ-2012-009CPR-V242. Uvedenym
rozhodnutim zalované bylo dle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znén{ pozdéjsich predpisu (dale jen ,,spravni fad*), ¢astecné zménéno rozhodnuti Policie
Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Jihomoravského kraje, Odboru cizinecké policie,
oddéleni pobytovych agend (dale jen ,,spravni organ I. stupné®) ze dne 7. 11. 2011, ¢. j. KRPB-
64867-33/CJ-2011-060026-SV. Rozhodnutim Zalované byla vypusténa &ast vyroku ,,Pocéatek
doby, po kterou nelze cizinci umoznit vstup na tzemi clenskych statd Evropské unie, se stanovi
v souladu s ustanovenim § 118 odst. 1 zakona ¢. 326/1999 Sb., stanovi doba k vycestovani
z izemi Ceské republiky ve lhité 30 dni ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti.“ a tato ¢ast
vyroku byla nahrazena textem: ,,Poc¢atek doby, po kterou nelze cizinci umoznit vstup na tzemi
clenskych statd Evropské unie, se stanovi v souladu s ustanovenim § 118 odst. 1 zakona
¢.326/1999 Sb. od okamziku, kdy cizinec pozbude opravnéni k pobytu na tzemi Ceské
republiky. Soucasné se cizinci podle ustanoveni § 118 odst. 3 zakona ¢. 326/1999 Sb. stanovi
doba k vycestovani z tzemi Ceské republiky ve Thité 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti.” Ve zbytku pak bylo rozhodnuti spravniho organu I. stupné podle ustanoveni § 90
odst. 5 spravniho fadu potvrzeno.

Rozhodnutim spravniho organu I. stupné bylo zalobci podle ustanoveni § 119 odst. 1
pism. b) bod 3 zikona ¢ 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky a o zméné
nckterych zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o pobytu cizincu®), ulozeno
spravni vyhosténi. Doba, po kterou nelze cizinci umoznit vstup na tzemi clenskych statt
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Evropské unie, byla stanovena vdélce 1 roku, nebot’ Zalobce byl na uzemi zaméstnan
bez povoleni k zaméstnani, ackoli je toto povoleni podminkou vykonu zaméstnani.

Zalobce, nyni stézovatel, podal proti rozsudku krajského soudu kasac¢ni stiznost,
kterou blize neoduvodnil. Nejvyssi spravni soud proto stézovatele usnesenim ze dne 22. 11. 2013,
¢.j. 5 As 80/2013 - 9, vyzval, aby ve lhut¢ jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni doplnil
kasacni stiznost podanou dne 9. 10. 2013 o davody, pro které napada rozsudek krajského soudu
a soucasné, aby uvedl, co navrhuje (petit). Podanim doruc¢enym Nejvyssimu spravnimu soudu
dne 3. 1. 2014 vzal stézovatel kasacni stiznost v celém rozsahu zpét.

Podle ustanoveni § 37 odst. 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozd¢jsich piedpisu (dale jen ,,s. . 5.°), muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét.

Vzhledem k tomu, ze stézovatel vzal svou kasacni stiznost zpét jesté¢ pfed tim,
nez o ni bylo zdejsim soudem rozhodnuto, postupoval Nejvyssi spravni soud dle shora
citovanych ustanoveni, ve spojeni s § 120 s. f. s. a fizeni o kasacn{ stiznosti zastavil.

O nédhradé¢ nakladta fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu

s ustanovenim § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. . s., podle n¢hoz nema zadny z ucastnika
pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizen{ zastaveno nebo Zaloba odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. f. s.).

V Brné dne 17. ledna 2014

JUDr. Jakub Camrda Ph.D.
pfedseda senatu





