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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném 2z pfedsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové, JUDr. Lenky MatyaSové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce:
multigate a.s., se sidlem Olomouc, Riegrova 373/6, zastoupeného JUDr. Tomasem
Vymazalem, advokitem se sidlem Olomouc, Wellnerova 1322/3C, proti zalovanému: Magistrat
mésta Brna, odbor rozpoctu a financovani, se sidlem Brno, Malinovského nam. 3, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 17.7.2013,
¢.j. 31 Af 268/2011 - 80,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z ucastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduiuvodnéni:

Krajsky soud v Brné shora uvedenym rozsudkem zamitl Zalobu proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 17.10. 2011, ¢ j. MMB/386212/2011 a ¢ j. MMB/386249/2011. Zalobce
uvedeny rozsudek krajského soudu napadl kasacni stiznosti ze dne 6. 8. 2013. Soucasn¢ s jejim
podanim vsak neuhradil soudni poplatek. Nejvys$si spravni soud proto Zalobce usnesenim ze dne
9.9.2013, ¢. j. 5 Afs 77/2013 — 12, vyzval, aby ve lhat¢ 7 dnt od doruéeni tohoto usneseni
uhradil soudni poplatek ve vysi 5000 K¢.

Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dile
jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti.
Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhaté, kterou mu
urcf; po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. Podle ustanoveni § 47 pism. c¢) zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dile jen ,,s. f. s.%), soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi li
tak tento nebo zvlastni zakon.

Vyzva k zaplaceni soudniho poplatku byla zastupci stézovatele dorucena v pondéli
30.9.2013. Posledni den lhuty tak pfipada na pond¢li 7. 10. 2013, kdy také lhuata k zaplaceni
soudniho poplatku marné uplynula. Zalobce ve lhité stanovené Nejvy$sim spravnim soudem
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(ani nasledn¢) soudni poplatek nezaplatil. Soud proto fizeni podle ustanoveni § 9 odst. 1 zdkona
o soudnich poplatcich, ve spojeni s ustanovenim § 47 pism. c) s. f. s. zastavil.

Podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. nema zadny z ucastnfkd pravo na nahradu naklada

fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostfedek pfipustny.

V Brné dne 11. fijna 2013

JUDr. Ludmila Valentova
pfedsedkyné senatu





