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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Michala Mazance
a soudci JUDr. Jana Passera a Mgr. Davida Hipsra v pravni véci zalobee: P. C., proti zalované:
Ceska advokatni komora, se sidlem Narodni 16, Praha 1, o Zalobé& na ochranu proti necinnosti
pfedsedy zalované, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
28.6.2013,¢.9 A2/2013 - 14,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
Oduvodnéni:

I
Podanim ze dne 12. 11. 2012 se Zalobce domahal u Méstského soudu v Praze ochrany
proti necinnosti predsedy Ceské advokatni komory.

Vyzvou ze dne 24. 1. 2013, ¢j. 9 A 2/2013 - 5, méstsky soud vyzval zalobce, aby zaplatil
soudni poplatek ve vysi 2000 K¢ do 7 dnt od doruceni vyzvy. Vyzva byla zalobci dorucena dne
4.2.2013.

Podanim ze dne 6. 2. 2013 Zalobce pozadal o osvobozen{ od soudnich poplatkd. Méstsky
soud tuto zadost zamitl usnesenim ze dne 28. 6. 2013, ¢j. 9 A 2/2013 - 14.

II.
Zalobce (stézovatel) brojil proti usneseni méstského soudu kasacni stiznosti.

III.
Nejvyssi spravni soud se zabyval nejprve podminkami fizeni a shledal, ze kasacni stiznost
byla podana opozdéné.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasac¢ni stiznost podana do dvou tydnu po doruceni
napadené¢ho rozhodnuti. Zmeskani lhity k podan{ kasac¢ni stiznosti nelze prominout. Podle § 106
odst. 4 s. f. s. se kasacni stiznost podava u Nejvyssiho spravniho soudu, lhita je v§ak zachovana,
byla-li kasa¢ni stiznost podana u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal.

Z dorucenky pfipojené k ¢. 1. 16 spisu méstského soudu vyplyva, Ze usneseni
¢j. 9 A 2/2013 - 14 bylo stézovateli doruceno dne 15. 7. 2013. Lhata pro podani kasacni stiznosti
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marné uplynula dne 29. 7. 2013 (§ 106 odst. 2 s. . s. za pouziti § 40 odst. 2 s. 1. s.). Stézovatel
podal kasacni stiznost k posStovni prepravé dne 31. 7. 2013 (¢. 1. 2 spisu Nejvyssiho spravniho
soudu), kasacn{ stiznost je tedy opozdéna.

Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost odmitl [§ 46 odst. 1 pism. b) za pouziti § 120 s. f. s.].

O nahradé¢ nakladt fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu
s § 60 odst. 3 véty prvni za pouziti § 120 s. f. s. tak, ze zadny z ucastnfka nema pravo na nahradu
nakladu fizeni, protoze kasacni stiznost byla odmitnuta.

Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze s ohledem na opozdénost kasacni stiznosti
neodstranoval jeji vady, ani nevyzyval sté¢zovatele k uhrazeni soudniho poplatku za tuto kasaéni
stiznost. Takovy postup by byl s ohledem na nutné odmitnuti kasacni stiznosti ryze formalni
a rozporny se zasadou procesni ekonomie. Navic kasacni stiznost sméfovala proti rozhodnuti
o zamitnuti zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku za fizeni pfed méstskym soudem.
Pozadavek, aby stézovatel uhradil soudni poplatek za kasacni stiznost ¢i dolozil zastoupeni
advokatem, by vedl k fetézeni téhoz problému, coz by popiralo smysl samotného fizeni o této
kasacni stiznosti a nesvédcéilo byani zasadé hospodarnosti a rychlosti fizeni (obdobné
viz napt. rozsudek ze dne 13. 9. 2007, ¢j. 9 As 43/2007 — 77).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brne 9. zati 2013

JUDr. Michal Mazanec
pfedseda sendatu





