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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové a soudcu JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravai veéci
zalobce: multigate a.s., se sidlem Olomouc, Riegrova 373/6, zastoupeného JUDr. Tomasem
Vymazalem, advokatem se sidlem Olomouc Wellnerova 1322/3C, proti zalovanému: Magistrat
mésta Brna, se sidlem Brno, Dominikanské nam. 1, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 31. 5. 2013, ¢.j. 29 Af 79/2011 - 91,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduavodnéni:

Krajsky soud v Brné rozsudkem ze dne 31.5.2013, ¢. j. 29 Af 79/2011 - 91, zalobci
zamitl jeho Zaloby proti rozhodnutim zalovaného ze dne 28. 4. 2011, ¢.j. MMB/0163058/2011
a ¢ j. MMB/0163494/2011.

Zalobce (dale té2 ,stézovatel) dne 11.7.2013 podal proti vy$e uvedenému rozsudku
krajského soudu vc¢asnou kasacni stiznost.

Podanim dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 3.9.2013 vzal stézovatel
podanou kasacn{ stiznost zpét. Vzhledem k tomu Nejvyssi spravni soud fizen{ o kasacni stiznosti,
v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,s. f. s.) za pouziti § 120 s. f. s., zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 s. . s., podle kterého
nema pii zastaveni fizeni zadny z ucastnika pravo na nahradu nakladua fizeni.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky ptipustné (§ 53 odst. 3
ve spojeni s § 120 s. f. s.)

V Brné dne 30. zaif 2013

JUDr. Ludmila Valentova
pfedsedkyné senatu





