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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném =z piedsedy JUDr. Michala
Mazance a soudcu Mgr. Davida Hipsra a JUDr. Jana Passera v pravni véci zalobct: a) LONDA
spol. sr. 0., se sidlem Kfemencova 4, Praha 1, zastoupeného JUDr. Tomasem Jindrou,
advokatem se sidlem U Prasné brany 3, Praha 1, b) Radio Bonton a.s., se sidlem
Wenzigova 4/1872, Praha 2, zastoupeného JUDr. Ladislavem Bfeskym, advokatem se sidlem
Boti¢ska 1936/4, Praha 2, proti zalované: Rada pro rozhlasové a televizni vysilani, se sidlem
Skrétova 44/6, Praha 2, za Géasti osoby zucastnéné na fizeni: Route Radio s. r. 0., se sidlem
Stavebni 992, Ostrava — Poruba, o zalob¢ proti rozhodnuti zalované ze dne 8.1.2013,
sp. zn. 2012/59/zab/Rou, ¢j. zab/140/2013, v fizeni o kasacni stiznosti zalované proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 26. 6. 2013, ¢&j. 5 A 40/2013 - 40,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastniki nema pravo nandhradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Rozhodnutim ze dne 8. 1. 2013, sp. zn. 2012/59/zab/Rou, ¢&j. zab/140/2013, Zalovana
udélila provozovateli Route Radio s. r. o. souhlas ke zméné skutec¢nosti uvedenych v zadosti
o licenci k provozovani rozhlasového vysilani prostfednictvim vysilaca programu Radio Dalnice
(licence 2008/934/zab, ¢j. koz/516/09), spocivajici ve zméné souboru technickych parametri
licence a uzemniho rozsahu vysilani s pfidélenim kmito¢tu Hladké Zivotice 95,5 MHz/50 W,
soufadnice: WGS 84: 17 56 45 / 49 41 13 (déle té7 ,,napadené rozhodnuti®). Zalovana rovné
uvedla ve vyroku tohoto rozhodnuti, ze vyhodnotila soubor technickych parametra na zakladé
ustnfho odborného vyjadfeni znalce jako nedostatecné bonitni na to, aby mohl byt pfedmétem
licencniho fizeni.

2] Zalobci napadli shora uvedené rozhodnuti spravni zalobou k Méstskému soudu v Praze.
Meéstsky soud vyhovél zalobé rozsudkem ze dne 26. 6. 2013, ¢j. 5 A 40/2013 - 40.

[3] Zalovana (stéZovatelka) podala proti rozsudku méstského soudu kasa¢ni stiznost dne
16. 7. 2013. Kasacni stiznost vzala zpét dne 6. 8. 2013.

[4] S ohledem na vyse uvedené Nejvyssi spravni soud fizeni zastavil podle § 47 odst. 1 s. f. s,
nebot’ kasa¢ni stiznost byla vzata zpét.
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[5] O nakladech fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle
kterého nema zadny z ucastnikG pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasac¢ni stiznost

odmitnuta.
Pouc¢eni: Protitomutousneseni n e js ou opravné prostiedky piipustné.
V Brné 29. srpna 2013

JUDr. Michal Mazanec
pfedseda senatu





