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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Matyasové,
soudkyn¢ JUDr. Ludmily Valentové a soudce JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: V. M.,
proti zalovanému: Krajsky u¥ad Kraje Vyso&ina, se sidlem v Jihlavé, Zizkova 1882/57, 587 33,
v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze
dne 29. 4. 2013, ¢.j. 10 A 86/2012 - 31,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II1. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Odiuvodnéni:

Shora uvedenym rozsudkem zamitl Krajsky soud v Ceskych Budéovicich (dile jen
,wkrajsky soud®) zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 2. 2012, ¢. j. KUJI 10386/2012,
sp. zn. OUP 135/2011 Ci-25.

Stézovatel podal dne 4. 6.2013 proti uvedenému rozsudku krajského soudu kasacni
stiznost.

Podle ustanoveni § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt
po doruceni rozhodnuti, proti kterému sméfuje, pficemz zmeskan{ lhuty k podani kasaéni
stiZnosti nelze prominout.

Podle ustanoveni § 40 odst. 2 a 3 s. f. s. kondf lhtta urcena podle tydna uplynutim dne,
ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity, pficemz pfipadne-li posledni
den lhtty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujic{ pracovni
den.

Podle ustanoveni § 40 odst. 4 s. f. s. je lhtta zachovana, bylo-li podani v posledni den
lhaty pfedano soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence, popfipadé
zvlastni postovni licence, anebo pfedano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento
zakon jinak.

Nejvyssi spravni soud vychazi v tomto piipadé ze své konstantni judikatury, navazujic
na usneseni ze dne 25. 9. 2003, ¢. j. 5 Afs 13/2003 - 58, publikované pod ¢. 57/2004 Sb. NSS:
SPocdtek lhity, v niz [ze podat kasacni stiznost (§ 40 a § 106 odst. 2 s. 7 s.), je din dnem doruceni pisenného
vyhotoveni rogsudkn krajskébo sondu. Ndsledujiciho dne zaling béget dvoutydenni Ihiita pro podini kasacni
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stignost, kterd skond dnem, jeng se svym oxnacenim shoduje se dnem dorucent. Byl-li tedy rozsudek krajského
soudn dorucen v pracovni den v pdtek, je poslednin dnem, kdy [ze kasacni stignost podat, opét pdtek drubého
tydne, je-li pracovnim dnem.*

V nyni posuzovaném piipadé byl stézovateli kasacni stiznosti napadeny rozsudek
krajského soudu, ve kterém byl stézovatel fadné poucen o moznosti podat do dvou tydnua
od doruceni pisemného vyhotoveni rozsudku kasacni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu,
dorucen v pondéli dne 20. 5. 2013, jak ostatné i sam v kasaéni stiznosti uvadi stézovatel. Tento
den je dnem, ktery urcuje b¢h lhuty.

Lhiata pro podani kasacni stiznosti uplynula v pondéli 3.6.2013. Kasac¢ni stiZznost,
datovana dnem 3. 6. 2013, byla pfedana k postovni pfepravé dne 4.06.2013. Je tak patrné,
ze kasaéni stiznost byla podana az po uplynuti zakonné lhuty, tedy opozdéne.

Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. soud usnesenim odmitne navrh, jestlize
byl podan pfedcasné nebo opozdéné. Vzhledem k tomu, ze Nejvyssi spravni soud vyse dovodil,
ze kasacni stiznost byla podana opozdéné, nevyzadoval jiz splnéni dal§ich podminek fizeni,
tj. zaplaceni soudniho poplatku ani povinné zastoupeni advokatem. Za uvedené situace nezbylo
nez kasacni stiznost odmitnout podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni
s ustanovenim § 120 s. f. s.

O nahradé nakladd fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 60

odst. 3 s. f. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s., podle nichZz nema Zadny z ucastnikti pravo
na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné (ustanoveni
§ 53 odst. 3, ustanoveni § 120 s. f. s.).

V Brné dne 16. zai{ 2013

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





