5As49/2013 - 17

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudcu JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: Ing. J. H.,
proti zalovanému Generalni financni feditelstvi, odbor pravniho a danového procesu, se
sidlem v Praze 1, Lazarska 7, v fizeni o kasac¢ni stiznosti Zzalobce proti usneseni Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 8. 3. 2012, &.j. 15 Af 76/2013 - 10,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduiuvodnéni:

Zalobou dorué¢enou Krajskému soudu v Usti nad Labem se Zalobce (déle té stézovatel)
domdhal zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 1. 2013, ¢.j. 50068/12/7001-41000-050230,
kterym bylo zamitnuto jeho odvolani proti rozhodnuti Finanéniho feditelstvi v Usti nad Labem
ze dne 6. 11. 2012, ¢.j. 12262/12-1400-506218, jimz byl zalobce vyzvan k zaplaceni spravniho
poplatku ve vysi 300 K¢ za podani, resp. pfijeti, zZadosti, ve které se zalobce domahal, aby byla
vyslovena neucinnost doruceni rozhodnuti o odvolani, ¢.j. 9038/12/1400-506218. Vzhledem
ke skutecnosti, ze pfedmétna Zzaloba byla Zalobcem podana k Méstskému soudu v Praze, ktery
je pro toto fizeni podle ustanoveni § 7 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni,
ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,s. f. 5.°) mistné nepiislu$ny, byla souzena véc usnesenim
Meéstského soudu v Praze ze dne 15.4.2013, ¢. j. 5 Af 20/2013 - 7, postoupena Krajskému
soudu v Usti nad Labem, jakoZto mistné piislusnému soudu k projednani dané véci. Krajsky soud
zalobu odmitl podle ust. § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s.; dospél pfitom k zavéru, ze zalobou
napadené rozhodnuti zalovaného je dkonem spravniho organu, jimz se (toliko) upravuje vedeni
fizeni pfred spravnim organem, pficemz ze soudniho pfezkumu jsou takovéto udkony
dle ustanoveni § 70 pism. c) s. f. s. vylouceny.

Proti uvedenému usnesen{ krajského soudu podal stézovatel kasacni stiznost; usnesenim
Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 5 As 49/2013 - 7 byl stézovatel vyzvan k zaplaceni soudniho
poplatku a k pfedloZeni plné moci advokatovi; toto usneseni bylo stézovateli doruceno dne
18. 6. 2013.



5 As 49/2013

Dne 25. 6. 2013 pozadal stézovatel o ustanoveni zastupce z fad advokati a o osvobozeni
od soudniho poplatku, soucasné navrhl zrusit ust. § 105 odst. 2 s. f. s., jakoz i zpoplatnéni podani
kasacni stiznosti.

Nejvyssi spravai soud usnesenim  ze dne 15. 10. 2013, ¢.j. 5 As 49/2013 — 11 zamitl
zadost stézovatele o osvobozeni od soudnich poplatkii a navrh na ustanoveni zastupce pro fizeni
o kasacni stiznosti. Zaroven vyzval stézovatele znovu k zaplaceni soudniho poplatku za kasac¢ni
stiznost ve vysi 5000 K¢ a poucil stézovatele o tom, Zze nebude-li poplatek ve stanovené lhuté
zaplacen, soud fizeni zastavi. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno (dle ust. § 50 o. s. f.) dne
29.10. 2013.

Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich
(dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), vznikd poplatkova povinnost podanim kasacni
stiznosti. Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni
splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhute,
kterou mu urcf; po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. Podle ustanoveni § 47
pism. ¢) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

Stézovatel ve lhaté stanovené Nejvyssim spravnim soudem ani nasledné soudni poplatek
nezaplatil. Nejvy$simu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni podle § 9 odst. 1 zakona

¢. 549/1991 Sb. ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s. zastavit.

Jelikoz fizeni bylo zastaveno, proto nema dle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. zadny
z ucastnikd pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné (§ 53 odst. 3
s.f.s).

V Brné dne 7. listopadu 2013

JUDtz. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





