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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy senatu JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudct JUDr. Tomase Langaska a JUDr. Katefiny Simackové v pravni véci Zalobceu:
a) JUDr. PhDr. S. B., a b) Ing. M. M., zastoupenych Mgr. Petrou Krtkovou, advokatkou,
se sidlem Praha 1, Pafizska 28, proti zalovanému spravnimu organu: Ministerstvo kultury,
se sidlem Praha 1, Maltézské namésti 1, tykajici se zaloby proti zavaznému stanovisku zalovaného
ze dne 7. ledna 2013, ¢ j. MK 76751/2012 OPP, sp. zn. MKS 14790/2012 OPP, v fizeni
o kasacn{ stiznosti zalobct proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 11. bfezna 2013,
¢.j. 10 A 47/2013 - 16,

takto:
I. Rizeni se ve vztahu k Zalobci 2) JUDr. PhDr. S. B. zastavuje.
IL. Zadny  zucastniki nema pravo nanahradu nakladd  fizeni, jeZ bylo

vyrokem I tohoto usnesen{ zastaveno.
ITI.  Nejvyssi spravni soud vyzyva zalovany spravni organ, aby:

a) ve lhaté dvou tydnt od doruceni tohoto usneseni predlozil ke shora uvedené
spisové znacce uplny spravni spis tykajici se oznacené pravni véci; spis necht’ spliuje
pozadavky ustanoveni § 17 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozd¢jsich pfedpist, zejména soupis vsech soucasti vcéetné pfiloh s uréenim data,
kdy byly do spisu vlozeny,

b) ve lhaté dvou tydni od doruceni tohoto usneseni zaslal vyjadfeni ke kasaéni
stiznosti zalobce b) Ing. M. M.

Odiuvodnéni:

[1] Nejvyssimu spravnimu soudu byla dne 26. bfezna 2013 dorucena kasaéni stiznost zalobct
(dale téz ,,stézovatelé®) proti vyse oznacenému usneseni Méstského soudu v Praze 8, jimz byla
odmitnuta jejich zaloba proti zavaznému stanovisku zalovaného ze dne 7.ledna 2013
¢.j. MK 76751/2012 OPP sp. zn. MKS 14790/2012 OPP, kterym bylo podle § 149 odst. 4
spravniho fadu potvrzeno zavazné stanovisko vydané Magistratem hlavntho mésta Prahy
jako piislusnym organem statni pamatkové péce ze dne 21. 10. 2011 ¢. j. SSMHMP 886731/2011
ve veci provedeni navrhovanych praci v rozsahu pfedlozené projektové dokumentace pro tzemni
a stavebni fizeni ,,Soukenicka 1530/28, Praha 1, stavebni apravy, nistavba a ptistavba domu®.
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I.
(2] Tato kasaéni stiznost vSak nespliovala podminky fizeni podle zikona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi. V souladu s ustanovenim § 4 odst. 1
pism. d) zakona o soudnich poplatcich je s podanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové
povinnosti, neni-li navrhovatel, ¢i véc, které se navrh tyka, od soudniho poplatku osvobozen
podle ustanoveni § 11 tohoto zakona. Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkd,
ktery je piflohou uvedeného zakona, je kasacni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5000 K¢.

[3] Pii podani kasacni stiznosti stézovatelé soudni poplatek ve vysi 5000 K¢ za kazdého
z nich neuhradili. Nejvy$si spravni soud proto stézovatele usnesenim ¢. j. 6 As 45/2013 - 10
ze dne 2. dubna 2013 vyzval ke splnéni poplatkové povinnosti a zaplaceni soudniho poplatku
ve vysi 5 000 K¢ za kazdého z nich, pficemz jim stanovil k tomu lhiatu dvou tydna od doruceni
usneseni. Stézovatelé byli v usneseni pouceni o zpusobech platby. Byli téZz pouceni o tom,
ze podle ustanoveni § 36 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
pfedpisa (dale jen ,,s. f. s.“), muze byt ucastnik, ktery dolozi, ze nema dostatecné prostiedky,
na vlastni Zzadost usnesenim pfedsedy sendtu zcasti osvobozen od soudnich poplatka
a ze lze - jsou-li pro to zvlast’ zavazné duvody — ucastnikovi pfiznat osvobozeni od soudnich
poplatki zcela s tim, Ze stézovatel mize ve lhuté stanovené pro zaplaceni poplatku pozadat soud
o osvobozeni od soudnich poplatkt. Stézovatelé byli konecné pouceni o nasledcich nesplnéni
své poplatkové povinnosti ve smyslu § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

(4] Podle §9 odst.1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika kjeho zaplaceni ve lhuate,
kterou mu urci; po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. Podle § 47 pism. c) s. f. s.
soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

[5] Usneseni s vyzvou k zaplaceni soudniho poplatku bylo stézovatelim doruceno ve ¢tvrtek
2. kvétna 2013, lhata dvou tydna pro splnéni poplatkové povinnosti tedy uplynula ve ¢tvrtek
17. kvétna 2013.

[6] Sdélenim ze dne 12. kvétna 2013 oznamila pravni zastupkyné obou stézovateld,
ze stézovatel a) JUDr. PhDr. S. B. se rozhodl soudni poplatek s védomim dusledkt tohoto
rozhodnuti nezaplatit, st¢zovatel b) Ing. M. M. soudni poplatek v kolcich vylepenych na tomto
podani zaplatil.

[7] Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo nez fizeni pfed nim vedené ve vztahu
ke stézovateli a) JUDr. PhDr. S. B. zastavit v souladu s § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich
ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. £. s., jak je uvedeno ve vjroku I. Rizeni dal pokracuje pouze ve vztahu
ke sté¢zovateli b) Ing. M. M.

II.
[8] O nakladech fizeni ve vztahu ke stézovateli a), jez bylo vyrokem I zastaveno,
bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst.3 vétou prvni s. f. s. vespojeni s §120 s.f. s,
podle né¢hoz zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

III.
[9] V souladu s § 109 odst. 1 s. f. s. Nejvyssi spravn{ soud vyzyva zalovany spravni organ
k pfedlozen{ uplného spravniho spisu tykajictho se oznacené pravni véci, a to ve lhiaté uvedené
ve vyroku tohoto usneseni. Je-li spravni spis pfipojen ke spisu krajského soudu, Nejvyssi spravni
soud jej vyzada spolu se soudnim spisem.
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[10]  Nejvyssi spravni soud v pfiloze k tomuto usneseni zasild Zalovanému kasacni stiZznost.
K pifipadnému vyjadfeni ke kasacni stiznosti stanovi zalovanému lhiatu uvedenou ve vyroku.

IV.

[11]  Jak jiz byli stézovatelé pouceni usnesenim €. j. 6 As 45/2013-10 ze dne 2. dubna 2013, véc
je u Nejvyssiho spravniho soudu vedena pod spisovou znackou 6 As 45/2013 av souladu
s rozvrthem prace se véci bude zabyvat, projedna ji a rozhodne Sesty senat Nejvysstho spravntho
soudu ve slozeni: JUDr. Bohuslav Hnizdil, JUDr. Katefina Simaékova a JUDr. Tomas
Langasek. V ptipadé¢ dlouhodobé nepfitomnosti nékterého ze ¢lent uvedeného senatu muze byt
senat doplnén nékterym ze soudct ctvrtého senatu, kterymi jsou JUDr. Dagmar Nygrinova,
JUDr. Jifi Palla a Mgr. Ales Roztocil. Pokud dojde ke zméné rozvrhu prace,
jsou o téchto zménach aktualné podavany informace na webovych strankach Nejvyssiho
spravnfho soudu (www.nssoud.cz). Nckteré tkony v fizeni pfed soudem mohou vykonavat
téz asistenti soudcu [§ 29a jednaciho fadu Nejvyssiho spravnfho soudu (www.nssoud.cz)].

[12]  Ma-li acastnik fizeni nebo osoba zucastnéna za to, ze néktery ze jmenovanych soudct
Nejvysstho spravniho soudu je z projednavani této véci vyloucen pro svij pomér k véci,
k ucastnikim, nebo kjejich zastupcim (§ 8 s. f. s.), Ize namitnout jejich podjatost ve lhaté
jednoho tydne od doruceni tohoto vyrozuméni; v tomto pifpadé se toto pouceni tyka pouze
zalovaného, nebot’ zalobci jiz byli v tomto smyslu pouceni usnesenim ¢. j. 6 As 45/2013 - 10
ze dne 2. dubna 2013 a podjatost soudct v uvedené lhuté¢ nenamitli. Pokud bude senat doplnén
jinym soudcem, nebo vznikne-li divod podjatosti az v priabéhu fizeni, pocita se tato lhuta
od okamziku, kdy ucastnik fizeni divod podjatosti zjist. O namitce rozhodne jiny senat
Nejvyssiho spravniho soudu. K pozdéji uplatnénym namitkam se nepfihlizi.

[13]  Veskeré pisemnosti zasilejte k vyse uvedené spisové znacce na adresu Nejvyssi spravni

soud, Moravské nameésti 6, 657 40 Brno, pfipadné elektronicky na elektronickou podatelnu
nebo do datové schranky Nejvysstho spravniho soudu.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné (ustanoveni § 53
odst. 3 s. 1. s.).

V Brné dne 22. kvétna 2013

JUDt. Bohuslav Hnizdil
pfedseda senatu





