6 As 44/2013 - 17

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Katefiny
Simackové asoudcd JUDr. Toméase Langiska a JUDr. Bohuslava Hnizdila v pravai véc
zalobce: J.  R., zastoupeného Mgr. Adrianou Stiborkovou, advokatkou, se  sidlem
O. Lysohorského 702, Frydek-Mistek, proti zalovanému: Krajsky ufad Moravskoslezského
kraje, odbor dopravy a silni¢éntho hospodaftstvi, se sidlem 28. ffjna 117, Ostrava, o zalob¢ proti
rozhodnuti  Zalovaného  ¢.j. MSK 91717/2012,  sp. zn. DSH/21925/2012/Now 067.1 V10
ze dne 31. 7. 2012, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostravé
¢.j. 58 A 47/2012 - 19 ze dne 6. 11. 2012,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II1. Zédn;’z z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Oduvodnéni:

[1] Rozhodnutim  Méstského  ufadu  Frydlant nad  Ostravici  ze dne 16. 5. 2012
¢. j. MUFO 27520/2012 byl zalobce uznin vinnym ze spachani pfestupku dle § 125¢ odst. 1
pism. f) bodu 2 zikona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjsich pfedpisi. Proti tomuto rozhodnuti podal Zzalobce odvolani, které bylo rozhodnutim
Krajského udfadu Moravskoslezského kraje, odboru dopravy asilnicntho hospodafstvi
ze dne 31. 7. 2012 ¢.j. MSK 91717/2012, sp. zn. DSH/21925/2012/Now 067.1 V10 zamitnuto
a rozhodnuti Méstského ufadu Frydlant nad Ostravici potvrzeno.

[2] Zalobou ze dne 31. srpna 2012, podanou u Krajského soudu v Ostravé (dale jen ,krajsky
soud®), se stézovatel domahal, aby krajsky soud zrusil rozhodnuti zalovaného ze dne 31. 7. 2012
¢.j. MSK 91717/2012, sp. zn. DSH/21925/2012/Now 067.1 V10.

[3] Usnesenim ¢. j. 58 A 47/2012 - 19 ze dne 6. listopadu 2012 krajsky soud fizeni zastavil,
nebot’ stézovatel, a¢ vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku, tento poplatek ve stanovené lhuté
neuhradil.

[4] Proti tomuto usneseni podal stézovatel 29. listopadu 2012 kasacni stiznost, ktera byla
Nejvyssimu spravnimu soudu prostfednictvim krajského soudu dorucena dne 26. bfezna 2013.

[5] Tato kasaéni stiznost vSak nespliovala podminky fizeni podle zikona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi. V souladu s ustanovenim § 4 odst. 1
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pism. d) zakona o soudnich poplatcich je s podanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové
povinnosti, neni-li navrhovatel, ¢i véc, které se navrh tyka, od soudniho poplatku osvobozen
podle ustanoveni § 11 tohoto zakona. Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkd,
ktery je pfflohou uvedeného zakona, je kasacni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5000 K¢.

[6] Stézovatel soudni poplatek ve vysi 5000 K¢ soucasné s podanim kasaéni stiznosti
neuhradil.  Nejvyssi  spravni  soud  stézovatele  usnesenim  €.j. 6 As 44/2013 - 13
ze dne 3. dubna 2013 vyzval ke splnéni poplatkové povinnosti a zaplaceni soudniho poplatku
ve vys$i 5000 K¢, pficemz mu stanovil k tomu lhutu dvou tydna od doruceni usneseni. Stézovatel
byl v usneseni poucen o zpusobech platby. Sté¢zovatel byl rovnéz poucen o nasledcich nesplnéni
své poplatkové povinnosti ve smyslu § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

[7] Usneseni s vyzvou k zaplaceni soudniho poplatku bylo stézovateli prostfednictvim pravni
zastupkyn¢ doruceno v utery 30. dubna 2013, lhdata dvou tydnt pro splnéni poplatkové
povinnosti tedy uplynula v utery 14. kvétna 2013.

[8] Podle §9 odst.1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika kjeho zaplaceni ve lhute,
kterou mu urci; po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. Podle § 47 pism. c) s. f. s.
soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zikon.

[9] Do dne vydani tohoto rozhodnuti v§ak soudni poplatek za kasacni stiznost stézovatelem
zaplacen nebyl. Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo nez fizeni pfed nim vedené zastavit
v souladu s § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢ s. 1. s.

[10] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. f. s. ve spojeni

s §120 s. f. s, podle n¢hoz zadny z ucastnfki nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 21. ¢ervna 2013

JUDr. Katefina Simackova

pfedsedkyné senatu





