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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jana Passera a soudcu
JUDr. Michala Mazance a Mgr. Davida Hipsra v pravni véci zalobce: CIM Praha, spol. s r. o.
v likvidaci, se sidlem Lazecka 344/4a, Olomouc, zastoupeného JUDr. Jifim Brozem, advokatem
se sidlem Vinohradska 2828/151, Praha 3, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi,
se sidlem Masarykova 31, Brno, proti rozhodnutim Finanéniho feditelstvi pro hlavni mésto Prahu
ze dne 12. 8. 2009, ¢j. 10047/09-1200-107333 a ¢j. 10120/09-1200-107333, o kasacni stiznosti
zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 25. 2. 2013, ¢j. 9 Ca 345/2009 — 84,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
1I. Zadny z Gcastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizen{ o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

1. Dodate¢nym platebnim vymérem ze dne 25. 3. 2008, ¢&. 134063/08/005511/7022,
Financni ufad pro Prahu 5 (déle jen ,,spravce dan¢®) domefil zalobci dan z pifjmua pravnickych
osob za zdanovaci obdobi od 1. 1. 2004 do 31. 12. 2004 ve vysi 2 057 440 Ke.

2. Financni feditelstvi pro hlavni mésto Prahu (ddle jen ,,pravni pfedchtudce Zalovaného®)
zamitlo odvolani zalobce rozhodnutim ze dne 12. 8. 2009, ¢j. 10047/09-1200-107333.

3. Dodate¢nym platebnim vymérem ze dne 25. 3. 2008, ¢. 134211/08/005511/7022,
spravce dané doméfil zalobci dan z pffjmu pravnickych osob za zdanovaci obdobi od 1. 1. 2005
do 31. 12. 2005 ve vysi 1 805 700 K.

4. Pravni pfedchiidce zalovaného zamitl odvolani zalobce rozhodnutim ze dne 12. 8. 2009,
¢j. 10120/09-1200-107333.

5. Zalobce napadl rozhodnuti privniho predchidce Zalovaného Zalobami u Méstského
soudu v Praze. Usnesenim ze dne 25. 2. 2013, ¢j. 9 Ca 345/2009 — 80, meéstsky soud spojil
fizeni o téchto Zalobich vedenia pod sp. zn. 9 Ca 345/2009 a sp. zn. 9 Ca 346/2009
ke spolecnému projednani a rozhodnuti, pficemz fizeni o téchto vécech bylo nadale vedeno
pod sp. zn. 9 Ca 345/2009. Rozsudkem ze dne 25. 2. 2013, ¢j. 9 Ca 345/2009 — 84, méstsky soud
zaloby zamitl.

0. Zalobce (stéZovatel) brojil proti rozsudku méstského soudu kasaéni stiznosti z divoda
podle § 103 odst. 1 pism. a), b) a d) s. f. s.
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7. Nejvyssi spravni soud se zabyval nejprve podminkami fizeni o kasac¢ni stiznosti a shledal,
ze nebyly splnény.
8. Podle § 4 odst. 1 pism. d) zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni

pozd¢jsich predpist, poplatkova povinnost vznika podanim kasacni stiznosti. Podle § 9 odst. 1
téhoz zakona soud vyzve poplatnika k zaplaceni soudnfho poplatku ve lhuté, kterou mu urci,
nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen. Po marném uplynuti
této lhuty soud fizen{ zastavi. Podle § 47 pism. c) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li
tak tento nebo zvlastni zakon.

9. Nejvyssi spravni soud zjistil, Ze stézovatel nezaplatil soudni poplatek za podanou kasac¢ni
stiznost spolu s kasacni stiznosti, ani pozdé¢ji ve lhute, kterou mu soud stanovil usnesenim ze dne
7. 6.2013, ¢. 8 Afs 36/2013 — 33. Toto usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno dne
11. 6. 2013, soudem urcena lhuta 2 tydnu pro zaplaceni soudniho poplatku marné uplynula dne
25. 6. 2013. Stézovatel nezaplatil soudni poplatek ani pozdéji, ke dni rozhodovani soudu.

10. Nejvyssi spravni soud uzavfel, ze podminky fizeni o kasacni stiznosti nebyly splnény,
proto fizeni podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c)
a {120 s. f. s. zastavil.

11. Podle § 60 odst. 3 za pouziti § 120 s. f.s. nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu
nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné 1. cervence 2013

JUDr. Jan Passer
pfedseda senatu
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