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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné Mgr. Daniely Zemanové,
soudkyné¢ JUDrz. Barbary Potizkové a soudce JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci zalobce: N.
N. A,, zast. Mgr. Markem Sedldkem, advokatem, AK se sidlem Piikop 8, Brno, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migracni politiky, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 24. 1. 2011, ¢. j. OAM-423/ZA-ZA06-ZA14-2010, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 20. 8. 2013, ¢. j. 64 Az
4/2011 - 21,

takto:
I. Kasac¢ni stiznost se odmita pro opozdénost.
I1. Zadny z Gcastniki nema pravo nanahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Zalobce (stézovatel) podal dne 21. 10. 2013 kasaéni stiznost proti v zahlavi ozna¢enému
rozhodnuti Krajského soudu v Ostrave (dale jen "krajsky soud"), které nabylo pravni moci dne
16.9. 2013. Napadené rozhodnuti bylo sté¢zovateli krajskym soudem odeslano dne 3. 9. 2013
prostfednictvim poskytovatele postovnich sluzeb do vlastnich rukou. Vzhledem k tomu,
ze Poskytovatel postovnich sluzeb stézovatele nezastihl, zasilku wulozil, o c¢emz stéZzovatele
informoval s vyzvou, aby si pisemnost vyzvedl. Po marném uplynuti této lhaty vlozil zasilku
s rozhodnutim stézovateli do schranky.

2] Stézovateli bylo zaslano vyjadfeni zalované¢ho k piipadné replice a zaroven byl vyzvan, aby
ve stanovené lhut¢ dolozil vcasnost podani kasacni stiznosti; na tuto vyzvu vsak stéZovatel
nereagoval.

[3] Ustanoveni § 42 odst. 5 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni #id spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,.s. f. 5.), neobsahuje uplnou tpravu dorucovani a stanovi pro tuto problematiku
subsidiarni pouziti zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpisa
(dale jen ,,0. s. £.9).

[4] Ustanoveni § 49 o. s. . stanovi, ze ,,nevyvedne-li si adresdt pisemnost ve lhité 10 dnsi ode dne, kdy
byla pripravena k vyzvednuti, povaguje se pisemnost poslednim dnem této ity za dorucenou, i kdy% se adresdit
0 nlogeni nedozvédé]“. Vzhledem k tomu, Ze poskytovatel postovnich sluzeb ulozil rozhodnuti
k vyzvednuti dne 5. 9. 2013, konec této lhuty pfipadl na 16. 9. 2013 (pond¢li). Od tohoto dne pocala
dle § 106 odst. 2 s. . s. bézet dvoutydenni lhiata pro podani kasacni stiznosti, ktera uplynula dne
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30. 9. 2013. Jelikoz kasaéni stiznost byla podana az 21. 10. 2013, Nejvyssi spravni soud ji odmitl pro
opozdénost.

[5] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se pfi odmitnuti kasacni stiznosti opira o ustanoveni § 60
odst. 3, véta prvni, s. f. s., ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s.
Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 21. listopadu 2013

Mgr. Daniela Zemanova
pfedsedkyné senatu





