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ROZHODNUTI

Nejvyssi spravni soud jako soud karny rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu
JUDrs. Jittho Pally, zastupce pfedsedy senatu JUDr. Stanislava Rizmana a piisedicich
JUDr. Vitézslava Pysi, JUDr. Vladimira Macha, JUDr. Martina Mikysky a doc. JUDr. Jana
Svatoné, CSc. v nevefejném zasedani dne 7. 4. 2014 ve véci navrhu vrchni statni zastupkyné
v Praze ze dne 7. 11. 2013, ¢. j. 9 SPR 123/2013-60, na zahajeni fizeni o kirné odpovédnosti
Mgt:. J. S,

takto:

Podle § 14 pism. a) zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudcy, statnich zastupct
a soudnich exekutorli, se

zastavuje
fizeni o karné odpoveédnosti karné obvinéného

Mgt. J. S., nar. X,
statniho zastupce Vrchniho statniho zastupitelstvi v Praze,
bytem B. 223/8, L.,

pro skutek spocivajici v tom, Ze

v rozporu s povinnost{ statntho zastupce pfi vykonu funkce odpovédné plnit své tkoly
a respektovat pfitom zasady, které zakon pro cinnost statntho zastupce stanovi, zejména
postupovat odborné, svédomité, odpovédné a bez zbytecnych prataha ve smyslu § 24 odst. 1
zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich pfedpisu,

byl jako statni zastupce Vrchniho statntho zastupitelstvi v Praze opakované necinny
pfi vyfizovani véci, které mu byly pfidéleny ke zpracovani, pficemz konkrétné:

1. ve véci vedené pod sp. zn. 1 VZN 1769/2012, podani Spolecenstvi vlastnikti jednotek PM
¢. 2126 ze dne 13. 11. 2012, které bylo na Vrchni statni zastupitelstvi v Praze doruceno dne
21. 11. 2012, zptsobil nedivodné pratahy tim, ze a¢ mu byl spisovy material cestou feditele
odboru trestniho fizeni vracen dne 21. 1. 2013, ve véci neucinil zadny ukon sméfujici
k vyfizeni véci a spis mél ve své dispozici kontinualné az do 22. 8. 2013, kdy tento vyfidil
az dne 16. 9. 2013 na zaklad¢ vyslovného pokynu feditelky odboru trestniho fizeni, tedy
po uplynuti téméif 10 mésict, ¢imz zavinil neodivodnéné pratahy a nedodrzeni lhaty
pro vytizeni podani stanovené ustanovenim § 16a odst. 6 zdkona ¢. 283/1993 Sb., o staitnim
zastupitelstvi, ve znéni pozd¢jsich pfedpist, ktera marné uplynula dnem 21. 1. 2013,
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ve véci, sp. zn. 1 VZT 802/2010, od data nipadu véci na Vrchni statni zastupitelstvi v Praze
dne 2. 11. 2012 a 12. 11. 2012 nerozhodl o stiznostech obvinéného Ing. V. S. ze dne 6. 11.
2012, respektive jeho obhéjce ze dne 18. 10. 2012, proti usneseni statni zastupkyné
Méstského statnitho zastupitelstvi v Praze ze dne 11. 10. 2012, ¢.j. 2 KZV 23/2010-361,
kterym rozhodla podle § 30 odst. 1 trestniho fadu, ze neni vyloucena z vykonavani ukonu
trestnfho fizeni, a o stiznostech rozhodl az usnesenim ze dne ze dne 7. 3. 2013, ¢. j. 1 VZT
802/2012-128, tedy po uplynuti témef 4 meésict od jejich napadu, ¢imz zavinil neodivodnéné
prutahy a nedodrzeni lhity pro vyfizeni podani stanovené ustanovenim § 16a odst. 6 zakona
¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich pfedpist, kterd marné uplynula
dnem 12. 1. 2013,

ve véci, sp. zn. 1 VZN 1565/2013, od data doruceni podnétu H. A. C. zastoupeného JUDr.
M. N. ze dne 25. 2. 2013 k pfezkoumani postupu Krajského statnfho zastupitelstvi v Usti nad
Labem, pobocka Liberec, ve véci, sp. zn. 4 KZN 84/2012, na Vrchni statni zastupitelstvi v
Praze dne 1. 3. 2013, podnét vyfidil az dne 1. 7. 2013, a pfedal k odeslani dne 4. 7. 2013, tedy
po uplynuti vice nez 4 mésict, ¢imz zavinil neoduvodnéné prutahy a nedodrzeni lhaty pro
vytizeni podani stanovené ustanovenim § 16a odst. 6 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim
zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich predpist, ktera marné uplynula dnem 1. 5. 2013,

ve véci, sp. zn. 1 VZN 2465/2013, od data doruceni podini V. K. ze dne 27.2.2013 na
Vrchni statni zastupitelstvi v Praze dne 27. 2. 2013 a po vyzv¢e k doplnéni podani ze dne 21.
3.2013, ¢.j. 1 VZN 2465/2013-11, podani ze dne 16. 4. 2013 vyiidil az dne 17. 7. 2013, tedy
po uplynuti vice nez 3 mésict od jeho doplnéni, ¢imz zavinil neodivodnéné prutahy a
nedodrzen{ lhuty pro vyfizeni podani stanovené ustanovenim § 16a odst. 6 zakona ¢.
283/1993 Sb., o stitnim zastupitelstvi, ve znéni pozd¢jsich pfedpist, kterd marné uplynula
dnem 16. 6. 2013,

ve veéci, sp. zn. 1 VZN 82/2013, od data doruceni podani B. V. ze dne 4. 2. 2013 na Vrchni
statni zastupitelstvi v Praze dne 4. 2. 2013 podani vy#idil az dne 23. 7. 2013, tedy po uplynuti
vice nez 5 mésicti od jeho napadu, ¢imz zavinil neodivodnéné pratahy a nedodrzeni lhity
pro vyfizeni podani stanovené ustanovenim § 16a odst. 6 zikona ¢. 283/1993 Sb., o statnim
zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich pfedpist, ktera marné uplynula dnem 4. 4. 2013,

ve veéci, sp. zn. 1 VZN 2769/2012, od data doruéeni podani B. V. ze dne 17. 12. 2012 na
Vrchni statni zastupitelstvi v Praze dne 19. 12. 2012 podani vyfidil az dne 19. 2. 2013 a predal
k odeslani az dne 27. 2. 2013, pficemz pisemnost byla odeslana dne 4. 3. 2013, tedy po
uplynuti vice nez 2 mésict od jeho napadu, ¢imz zavinil neodavodnéné prutahy a nedodrzeni
lhaty pro vyfizeni podani stanovené ustanovenim § 16a odst. 6 zikona ¢. 283/1993 Sb., o
statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich predpist, ktera marné uplynula dnem 19. 2. 2013,

ve véci, sp. zn. 1 VZN 1757/2012, podani J. M. oznacené jako zadost o dohled ze dne 2. 10.
2012 na Vrchni statni zastupitelstvi v Praze elektronicky doruc¢ené dne 5. 11. 2012 vyfidil az
dne 7. 1. 2013 a pfedal k odeslani dne 10. 1. 2013, tedy po uplynuti vice nez 2 mésicti od jeho
napadu, ¢imz zavinil neodtvodnéné prutahy a nedodrzeni lhaty pro vyfizeni podani
stanovené ustanovenim § 16a odst. 6 zakona ¢. 283/1993 Sb., o stitnim zastupitelstvi, ve
znéni pozdéjsich predpisu, ktera marné uplynula dnem 5. 1. 2013,

ve véci, sp. zn. 1 VZN 1528/2013, podani M. H. ze dne 10. 9. 2012, respektive 31. 10. 2012,
doruc¢ené na Vrchni statni zastupitelstvi v Praze prostfednictvim Krajského statniho
zastupitelstvi v Ust{ nad Labem dne 5. 2. 2013, vy#idil dne 5. 4. 2013 a predal k odeslani dne
9. 4. 2013, tedy po uplynuti vice nez 2 mésict do jeho napadu, ¢imz zavinil neodivodnéné
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10.

11.

12.

13.

prutahy a nedodrzeni lhity pro vyfizeni podani stanovené ustanovenim § 16a odst. 6 zakona
¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich predpist, kterd marné uplynula
dnem 5. 4. 2013,

ve véci, sp. zn. 1 VZN 2749/2012, od data ndpadu véci dne 27. 11. 2012 nerozhodl
o stiznosti B. V. ze dne 16. 11. 2012 proti usneseni statni zastupkyné Meéstského statntho
zastupitelstvi v Praze ze dne 9. 11. 2012, ¢. j. 3 KZN 2559/2012-26, kterym rozhodla podle §
31 odst. 1 trestntho fadu, z davodu uvedeného v § 30 odst. 1 trestnfho fadu, ze neni
vyloucena z vyfizovani podani B. V., a o stiznosti rozhodl az usnesenim ze dne 31. 7. 2013, ¢.
ji. 1 VZN 2749/2012-4, tedy po uplynuti vice nez 8 mésica od jejtho nipadu, ¢imz zavinil
neodivodnéné pratahy a nedodrzeni lhuty pro vyfizeni podani stanovené ustanovenim § 16a
odst. 6 zakona ¢. 283/1993 Sb., o stitnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich predpisu, ktera
marné uplynula dnem 27. 1. 2013,

ve veci, sp. zn. 1 VZN 1550/2013, od data doruceni podani J. D. zastoupeného JUDr. J. M.
ze dne 14. 2. 2013 na Vrchni statni zastupitelstvi v Praze dne 25. 2. 2013 podnét vyfidil az
dne 12. 6. 2013, pficemz pisemnost byla odeslana az dne 14. 6. 2013, tedy po uplynuti témeft 4
mésict od jejiho napadu, ¢imz zavinil neodivodnéné priatahy a nedodrzeni lhity pro vyfizeni
podani stanovené ustanovenim § 16a odst. 6 zakona ¢. 283/1993 Sb., o staitnim zastupitelstvi,
ve znéni pozdéjsich predpisu, ktera marné uplynula dnem 25. 4. 2013,

ve véci, sp. zn. 1 VZN 2441/2012, od data doruceni podani B. V. ze dne 20. 3. 2013 na
Vrchni statni zastupitelstvi v Praze dne 10. 4. 2013 a dale dvou podani ze dne 23. 6. 2013,
ktera byla na Vrchni statni zastupitelstvi v Praze dorucena dne 1. 7. 2013, neucinil zadné
opatfeni a véc vyfidil az dne 23. 9. 2013, v dusledku ¢ehoz doslo k uplynuti vice nez 5 mésica
od napadu podani ze dne 20. 3. 2013 a vice nez 2 mésict u podani ze dne 23. 6. 2013, ¢imz
zavinil neoddvodnéné pratahy a nedodrzeni lhuty pro vyfizeni podani stanovené
ustanovenim § 16a odst. 6 zakona ¢. 283/1993 Sb., o staitnim zastupitelstvi, ve znénf
pozdéjsich predpist, ktera marné uplynula dnem 10. 6. 2013, respektive dne 1. 9. 2013,

ve véci, sp. zn. 1 VZN 81/2013, pfesto, ze na ziklad¢ vyzvy k doplnéni podani ze dne
25.3.2013, ¢.j. 1 VZN 81/2013-3, B. V. dne 10. 4. 2013 osobné dorucil na Vrchni statni
zastupitelstvi v Praze doplnéni svého podani ze dne 25. 1. 2013, neucinil zadné opatfeni a dne
17. 5. 2013 vyhotovil pokyn kancelafi k zalozeni{ téchto podani bez dalstho opatfeni s
oduvodnénim, ze podatel nevyhovél zadosti o doplnéni podani ze dne 25. 3. 2013 v takovém
rozsahu a kvalité, aby bylo mozno podani podle jeho obsahu nalezit¢ vyhodnotit a vyfidit,
¢imz zavinil neodivodnéné prutahy a nedodrzeni lhuty pro vyfizeni podani stanovené
ustanovenim § 16a odst. 6 zikona ¢&. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni
pozdéjsich predpisu, ktera marné uplynula dnem 10. 6. 2013,

ve véci, sp. zn. 1 VZN 1752/2012, od data doruceni podini H. D. ze dne 28.10. 2012 s
pfilohami na Vrchni statn{ zastupitelstvi v Praze dne 29. 10. 2012 a podani H. D. ze dne 2. 11.
2012 dorucené na Vrchni statni zastupitelstvi v Praze dne 3. 11. 2012, tato vyfidil az dne 2.
10. 2013, a to pfesto, ze dne 6. 8. 2013 mu bylo feditelkou odboru trestnfho fizeni JUDr. A.
Z. ulozeno ob¢ podani ihned vyfidit, pficemz tento pokyn nesplnil a véc vyfidil az dne 2. 10.
2013, a to po opétovném pokynu feditelky odboru trestntho fizeni JUDr. A. Z. ze dne 2. 10.
2013, ¢imz zavinil neodivodnéné prutahy a nedodrzeni lhity pro vyfizeni podani stanovené
ustanovenim § 16a odst. 6 zikona ¢ 283/1993 Sb., o stitnim zastupitelstvi, ve znéni
pozd¢jsich predpisu, kterd marné uplynula dnem 29. 12. 2012, respektive dne 3. 1. 2013,

protoZe
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navrh na zahajeni fizeni byl vzat zpét.

4

Oduvodnéni:

Navrhovatelka dne 18. 11. 2013 podala Nejvyssimu spravnimu soudu jako soudu
karnému navrh na zahdjeni fizeni o karné odpovédnosti statntho zastupce Vrchniho statnitho
zastupitelstvi v Praze Mgr. J. S., v ném# mu klade za vinu spachani kirného provinéni podle § 28
zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, jehoz se mél kirné obvinény dopustit skutkem
popsanym ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Dne 1. 4. 2014 navrhovatelka karnému soudu sdélila, ze bere zpét navrh na zahajeni fizeni
o karné odpovédnosti statnfho zastupce. Karné obvinény totiz podle § 21 odst. 3 zakona
¢. 283/1993 Sb., o stitnim zastupitelstvi, doruéil ministryni spravedlnosti dne 1. 4. 2014 pisemné
oznameni, ze se vzdava funkce statnfho zastupce, ktera tak u né¢ho zanikne ke dni 30. 6. 2014.

Navrh na zahajeni fizeni o karné odpovédnosti statnftho zastupce byl tedy vzat zpét,

a proto Nejvyssi spravni soud jako soud kirny podle § 14 pism. a) zikona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni
ve vécech soudct, statnich zastupci a soudnich exekutord, toto fizeni zastavil.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani pfipustné.

V Brné dne 7. dubna 2014

JUDsx. Jiti Palla
pfedseda karného senatu
ve vécech statnich zastupct





