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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu, slozeném z pfedsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudct JUDr. Jana Vyklického a JUDr. Bohuslava Hnizdila, v pravni véci alobee: P. C.,
zastoupen Mgr. Janem Oswaldem, advokatem se sidlem Bilkova 4, Praha 1, proti Zalované:
Vseobecna zdravotni pojist’ovna, se sidlem Orlickd 4, Praha 3, kasacni stiznosti zalobce proti
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 19. 12. 2012, ¢. j. 6 Ad 22/2011 - 137,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z ucastnfki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacnf stiznosti.
III.  Zastupci zalobce Mgr. Janu Oswaldovi se pfiznava odména za zastupovani v fizeni

o kasacni stiznosti ve vysi 8.228 K¢, kterda mu bude proplacena zuctu Nejvysstho
spravnifho soudu do 60 dnt od pravni moci tohoto usnesent.

Oduauvodnéni:

Zalobce napadl kasaéni stiznosti v zahlavi uvedené usneseni Méstského soudu v Praze
(ddle jen ,méestsky soud), kterym bylo podle § 46 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudnifho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,, s. . s.) odmitnuto jeho
podani, jimz se u Méstského soudu v Praze (,méstsky soud”) domahal zrusSeni platebnich
vymeért zalované ze dne 17. 8. 2007, ¢j. 4240703173 a 2140703172 ukladajicich mu povinnost
zaplatit dluzné pojistné na vseobecné zdravotni pojisténi ve vysi 26.610 K¢ a pendle ve vysi
81.242 Ke.

Piipisem dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 13. 2. 2013 vzal zalobce,
prostfednictvim svého pravniho zastupce, kasacni stiznost zpét v celém rozsahu. Pravni zastupce
zalobce tak ucinil na zakladé pfimého pokynu Zalobce ze dne 11. 2. 2013, jehoz kopii také
ke zpétvzeti ptipojil (,,do #7 dni vezmeéte pét kasaini stignost /3 Ads 6/2013/ ).

Podle ustanoveni § 37 odst. 4 s. f. s., muze navrhovatel (Zalobce) vzit svij navrh zcela
nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Soud v takovém piipadé fizeni v pfislusném
rozsahu usnesenim zastavi - § 47 pism. a) s. . s.

Projev vile zalobce, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnost
o tom, co m¢l zalobce na mysli. Vzhledem k tomu, Ze zpétvzeti kasacni stiznosti predeslo dobu,
nez o ni bylo rozhodnuto, Nejvyssi spravni soud usnesenim fizeni ve véci podle § 47 pism. a)
s. f. s. bez dalsiho zastavil.
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O nakladech fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soudu dle § 60 odst. 3
s. . s. ve spojeni s § 120 s. f. s. Zadny z ucastnikd nemd pravo na ndhradu naklada fizeni, jestlize
bylo fizeni zastaveno.

O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud dle § 60 odst. 3 véty
prvé s. f. s., podle kterého nemd zadny z ucastnikd fizeni pravo na nahradu nakladua fizeni rovnéz
v piipadech zastaveni fizeni. Okolnosti dle druhé véty citovaného ustanoveni v posuzované véci
nepfichazeji v tvahu.

Zalobci byl jiz v fizeni pted méstskym soudem jako zistupce dle § 35 odst. 8 s. f. s.
ustanoven Mgtr. Jan Oswald a toto rozhodnuti plati i pro fizen{ o kasacni stiznosti (§ 35 odst. 8 L.f.
s. f. s. Naklady zastoupeni v takovém pifpadé¢ plati stat (§ 35 odst. 8 véta prva za stfednikem
s. . s.). Naklady ustanoveného zastupce v fizeni o kasacni stiznosti sestavaji z odmény za dva
ukony pravni sluzby (sepsani kasacni stiznosti a zpétvzeti zaloby) dle § 11odst. 1 pism. d) vyhl.
¢. 177/1996 Sb. ve znéni platném od 1. 1. 2013 (dale ,,advokatni tarif) a dvakrit nihrada
hotovych vydaju dle § 13 advokatniho tarifu. Za jeden tkon pravnf sluzby v tomto fizeni pfislusi
zastupci 3.100 K¢ [§ 9 odst. 4 pism. d), § 7 bod 5. advokatniho tarifu] a dvakrat 300 K¢ nahrady
hotovych vydaja (§ 13 odst. 3 advokatniho tarifu), celkem tedy 6.800 Ké. Zastupce zalobce
dolozil, ze je platcem DPH, celkovou vysi odmeény je proto tfeba navysit o 21 %, tedy o ¢astku
1.428 K¢ (§ 35 odst. 8 véta tfetl za stfednfkem s. 1. s.). Soud tak pfiznal Mgr. Janu Oswaldovi
odmeénu v celkové vysi 8.228 K¢.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné dne 27. tnora 2013

JUDx. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





